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Jozef Wojcikiewicz

WTORNY TRANSFER DNA

Kalifornijski milioner Raveesh Kumra udusit
sie, zakneblowany tasma klejaca przez spraw-
céw rozboju, ktérzy wdarli sie do jego posiad-
loéci niedaleko San Jose 30 listopada 2012 roku.
Tydzien p6zniej policja aresztowala 26-letniego
Lukisa Andersona, ktérego DNA ujawniono
na paznokciach ofiary. Spedzil on w areszcie
ponad pie¢ miesiecy, zanim zorientowano sie,
ze w trakcie napadu znajdowal sie w szpitalu,
w stanie nieprzytomnosci z powodu zatrucia
alkoholem, ktérego poziom we krwi wynosil az
4 promile. Zagadka pozostawalo jednak, w jaki
sposéb jego DNA znalazlo sie na ciele milione-
ra. Okazalo si¢, ze ci sami ratownicy medyczni,
ktérzy udzielali mu pomocy w barze, w cen-
trum San Jose, niedlugo potem zostali wezwani
do przypadku Reveesha Kumry'...

Prawo transferu sladéw sformulowal blisko
sto lat temu stynny francuski kryminalistyk Ed-
mond Locard: ,Przy intensywnosci dzialania,
jakie ma miejsce podczas dokonywania prze-
stepstwa, nikt w rzeczywistosci nie jest w sta-

DNA is God’s signature.
EDDIE JOoE LLOYD

nie tak postepowac, by nie pozostawi¢ po sobie
zadnych §ladow (...) Badz przestepca zostawia
na miejscu $lady swego pobytu, badz tez od-
wrotnie, zabiera na swym ciele, albo ubraniu
$lady czynu lub dowody obecnosci na danym
miejscu”% W XXI wieku, wobec niezwykle dy-
namicznego rozwoju badan genetycznych oraz
w $wietle wyjatkowego, dowodowego statusu
ekspertyzy genetycznej®, prawo to, jak widac,
nabralo dodatkowego, specjalnego znaczenia.

* % *

Rutynowe badania DNA, przeprowadzane
30 lat po ich sagdowym, w 1986 roku, debiucie,
w sprawie zabdjstwa dwoch angielskich nasto-
latek przez Colina Pitchforka, wymagaja ilosci
DNA rzedu od 200 pg (pikogramow)?, czyli oko-
fo 30 komérek, do 2 ng (nanograméw)?, podczas
gdy 1 ng odpowiada liczbie okolo 160 komorek®.
Jednakowoz wynalazca genetycznej metody in-
dywidualizacji czlowieka sir Alec ]. Jeffreys juz
w 1988 roku przewidywal mozliwos¢ uzyskania

! H.K. Lee, How innocent man’s DNA was found at killing scene, http://www.sfgate.com/crime/article/How-innocent-
man-s-DNA-was-found-at-killing-scene-4624971.php (dostep: 26 kwietnia 2016 r.).

% E. Locard, Dochodzenie przestgpstw wedtug metod naukowych, £6dz: Sklad Gléwny Ksiegarnia Powszechna 1937,
s. 117. Zob. takze: ]. Wojcikiewicz, , Scientia auxilium iustitiae” (Edmonda Locarda Lenquete criminelle et les methodes scien-
tifiques 85 lat poZniej, (w:) R. Jaworski, M. Szostak (red.), Nauka wobec prawdy sqdowej. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora
Zdzistawa Kegla, Wroctaw: Katedra Kryminalistyki Wydzialu Prawa, Administracjii Ekonomii Uniwersytetu Wroclaw-
skiego 2005, s. 621-626.

3 Zob.np. M. Lynch, Science, truth, and forensic cultures: The exceptional legal status of DNA evidence, ,Studies in History
and Philosophy of Biological and Biomedical Sciences” 2013, vol. 44, s. 60-70.

* 200 pg = 0,0000000002 grama. A. Rennison, The Forensic Science Regulator, Response to Professor Brian Caddy’s
Review of the Science of Low Template DNA Analysis, 7 May 2008, s. 5, https://www.gov.uk/.../system/.../response-caddy-
dna-review.pdf (dostep: 13 maja 2016 r.).

5 K. Grisedale, Development of improved methods for Low Template DNA analysis, Gold Coast: Bond University, Febru-
ary 2014, s. 14.

¢ B.Caddy, G. R. Taylor, A. M. Linacre, A Review of the Science of Low Template DNA Analysis, April 2008, https:/www.
gov.uk/../Review_of Low_Template_ DNA_1.pdf. (dostep: 12 maja 2106). 1 ng = 10 grama; 1 pg = 10" grama.
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profilu DNA z jednej tylko komérki’. Ta prognoza
zidcita sie nader szybko, bo juz w 1997 roku®. Tan
Findlay, 6wczesnie w Australian Genome Rese-
arch Facility Uniwersytetu Queensland, tak mo-
wilw 2002 roku: ,Pokazalem, Ze potrafie zidenty-
fikowac sprawce zgwalcenia i zab6jstwa sprzed
50 lat, na podstawie tylko jednego plemnika,
znalezionego na bieliznie ofiary ™. Alec]. Jeffreys,
przyznajac, ze jest to ,fantastyczne” narzedzie
badawcze, przestrzegal jednak przed niebezpie-
czehstwem kontaminacji: ,1o byloby niewiary-
godnie niebezpieczne. Nie wiemy bowiem, skad
te komorki pochodza”™. Istotnie, wykazano, ze
plemniki Bogu ducha winnego ojca moga sie zna-
leZ¢ na bieliznie cérki wskutek wspdlnego prania
bielizny poscielowej czy osobistej!!!

Udowodniono takze (Sarah Jones), ze
jest mozliwe ,niewinne” przeniesienie DNA
kobiety z jej twarzy czy dloni na penis lub
majtki mezczyzny, w drodze (pozorowanej)
jego mikgji, ale tylko w sytuacji maksymalnie
sprzyjajacej z punktu widzenia dlugosci trwa-
nia spolecznego kontaktu, czasu, jaki uplynal
od niego do mikgji, oraz statusu ,wydzielaczki”
DNA u kobiety™.

DNA w iloéci mniejszej niz rutynowa przyje-
to nazywac Low Template DNA (LTDNA) badz
Low Copy Number (LCN). Z reguly dotyczy to
probek o masie mniejszej niz 200 pgi wymaga-

jacych amplifikacji od 28 do 34 cykli®® (ewen-
tualnie o masie mniejszej od 100 pg, odpowia-
dajacej liczbie okoto 17 komoérek)™. Tak mata
ilos¢ DNA, nazywanego wrecz ,dotykowym”
badz ,§ladowym” DNA, rodzi oczywiscie wiele
probleméw stochastycznych (efekty ,drop-in”
i ,drop-out”), kryminalistycznych i prawnych.
Mimo to sam tylko brytyjski Forensic Science
Service, w okresie od p6znych lat dziewigc¢dzie-
siatych do roku 2010, postuzyl sie ta technika
w ponad 21 tysiacach spraw karnych®™.

% % ¥

Na mozliwo$¢ wtérnego przeniesienia DNA
jako pierwsi zwrécili uwage badacze australij-
scy. W swoim doniesieniu do prestizowego
czasopisma ,Nature”'® wykazali, ze profile DNA
mozna uzyska¢ z wymazéw takich powierzch-
ni, jak raczka skérzanej teczki, dtugopis, klu-
czyki do samochodu czy stuchawka telefonu,
przy czym dalo sie ujawnic¢ profile nie tylko
ostatniego uzytkownika. Najmocniejszy profil
niekoniecznie pochodzil od osoby, ktéra ostat-
nia dotykata danego przedmiotu. Amerykanscy
eksperci nie potwierdzili jednak tych wynikéw:
uzyskali znacznie mniej DNA (1-15ng) oraz nie
zauwazyli przypadkéw wtdérnego transferu.

Minione dwudziestolecie przyniosto jednak
wiele badan nad wtérnym transferem DNA.

7 A.]. Jeffreys, V. Wilson, R. Neumann, J. Keyte, Amplification of human minisatellites by the polymerase chain reaction:
towards DNA fingerprinting of single cells, ,Nucleic Acids Research” 1988, vol. 16, nr 23, s. 10953-10971.
8 1. Findlay, A. Taylor, P Quirke, R. Frazier, A. Urquhart, DNA fingerprinting from single cells, ,Nature” 1997, vol. 389,

s. 555-556.

? G. Vince, Single cell DNA fingerprinting gathers speed, ,New Scientist”, 31 October 2002, https://www.new.scientist.
com/article/dn2995-single-cell-dna-fingerprinting (dostep: 14 maja 2016 r.).

10 Tamze.

1S, Noél, Intrafamilial sexual assaults on children: Have you considered the possibility of DNA transfer in the laundry?, refe-
rat na International Symposium on Human Identification (ISHI), Phoenix, 29 September-2 October 2014, https:/www.
promega.com/~/media/files/.../18%20noel.pdf (dostep: 14 maja 2016 .).

12 J. Hulme, Conference report: Body Fluids Conference Jointly hosted by the Forensic Science Society & the Centre
for Forensic Investigation, University of Teesside, 18-19 April 2008. Convenors: Julie Allard and Brian Rankin, ,Science

& Justice” 2010, vol. 50, s. 104.
3 B.Caddy et al., A Review, s. 3, 6.
4 K. Grisedale, Development, s. 14.

' N. Gilbert, DNA’s identity crisis, ,Nature” 2010, vol. 464, s. 347.

16 R. A.H. van Oorschot, M. K. Jones, DNA fingerprints from fingerprints, ,Nature” 1997, vol. 387, s. 767.

7 C.Ladd, M. S. Adamowicz, M. T. Bourke, C. A. Scherczinger, H. C. Lee, A Systematic Analysis of Secondary DNA
Transfer, ,Journal of Forensic Sciences” 1999, vol. 44, nr 6, s. 1270-1272.
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Wiérny transfer DNA

Ow transfer mozna podzieli¢ na zewnetrzny,
niezalezny od policjii bieglych, oraz wewngtrz-
ny, zalezny od policji i bieglych. Z punktu wi-
dzenia niestusznie oskarzonych obie te drogi
sa rOwnie grozne, ale transfer wewnetrzny
(kontaminacja) wydaje sie jednak latwiejszy
do zidentyfikowania i wyeliminowania.

Liczne badania wykazaly, ze czlowiek nie-
ustannie wrecz rozsiewa swoje DNA w $rodo-
wisku. W kazdej sekundzie skora, zawierajaca
okoto 2 miliardéw komorek, traci okoto 667
komorek'®, co czyni mase okolo 18 kg w ciagu
calego zycia! Ustalono takze, ze osoba stojaca
i méwiaca przez okoto 30 sekund ,skaza” swo-
im DNA przestrzen w odleglosci do 115 cm®,
a kichajaca — nawet do 8 metréw?®.

Miarodajng odpowiedz na pytanie o moz-
liwos¢ i zakres wtérnego transferu przyniosly
jednak dopiero eksperymenty symulujace sy-
tuacje przestepna. Polegaly one na trzymaniu
noza badz zadawaniu cioséw nozem. W pierw-
szym doéwiadczeniu czworo badanych dzgato
nozem kartonowe pudlo dwukrotnie w ciggu
dnia (o godzinie 11.00i 16.00) przez 8 dni*. Pro-
fil DNA ,nozownika” ujawniono jako gtéwny
profil w 83% przypadkow, ale nie znaleziono
profili jego (jej) kolegow.

Drugi eksperyment, zrealizowany na Uni-
versity of Indianapolis®, przynidst bardziej wy-
raziste wyniki. Badani najpierw $ciskali sobie
nawzajem dlonie przez dwie minuty®, a potem
$ciskali tak samo swoje noze. Profil DNA uzy-
skano w 20 nozach na 24, przy czym material,
z ktérego sporzadzono rekojes¢ noza, nie odgry-

wal tu roli. Dwa profile pochodzily od jednego

zrédla, natomiast 18 profili od wiecej niz jedne-

go. Wtérny transfer wykryto w 16 przypadkach,
przy czymw przypadku trzech profili illos¢ DNA
byla na tyle znaczaca, ze moglaby wplywaé na
whnioski opinii, a w pigciu probkach iloé¢ DNA
pochodzacego z wtérnego transferu pozwalata
nawet na dokonanie analizy statystycznej!

Georgina Meakin i Allan Jamieson* doko-
nali niedawno oceny stanu wiedzy w przed-
miocie wtérnego transferu DNA. Doszli m.in.
do nastepujacych wnioskéwr:

— podzial ludzi na ,wydzielaczy” (shedders)
i ,niewydzielaczy” DNA nie ma uzasad-
nienia,

— iloé¢ pozostawianego DNA zalezy od kon-
dycji skéry, czynnoéci przed kontaktem
i uplywu czasu oraz charakteru powierzch-
ni i natury kontaktu,

— nie jest mozliwe ustalenie na podstawie ilo-
$ci ujawnionego DNA, czy jest on wynikiem
pojedynczego dotyku, czy stalego uzywania
przedmiotu,

— nie ma korelacji pomiedzy pelnym badz
czastkowym profilem a iloscia LTDNA,

— dobra jakos¢ profilu DNA nie oznacza, ze
pochodzi on od ostatniego kontaktu,

— czynniki wplywajace na transfer DNA sg
nieznane.

L

Problematyka wewnetrznego transferu
DNA réwniez doczekala sie¢ w ostatnim okre-
sie kilku opracowan, gléwnie norweskich.

8 A.M. Curran, S. L. Rabin, K. G. Furton, Analysis of the Uniqueness and Persistence of Human Scent, ,Forensic Science

Communications” 2005, vol. 7,nr 2,s. 1.

9 N.J. Port, V. L. Bowyer, E. A. M. Graham, M. S. Batuwangala, G. N. Rutty, How long does it take a static speaking
individual to contaminate the immediate environment?, ,Forensic Science, Medicine, and Pathology” 2006, vol. 2, nr 3,

s. 157-163.

2 C. Lok, The snot-spattered experiments that show how far sneezes really spread, ,Nature” 2016, vol. 534, s. 24-26.
2 L. Samie, T. Hicks, V. Castella, E Taroni, Stabbing simulations and DNA transfer, ,Forensic Science International:

Genetics” 2016, vol. 22, s. 73-80.

* C.M. Cale, M. E. Earll, K. E. Latham, G. L. Bush, Could Secondary DNA Transfer Falsely Place Someone at the Scene of
a Crime?, ,Journal of Forensic Sciences” 2016, vol. 61, nr 1, s. 196-203.

% Autorzy oczywiscie zdaja sobie sprawe, ze mato kto wita sie badz zegna w taki sposob, ale uznali, ze bedzie to
dobrym odzwierciedleniem innych, normalnych, intymnych kontaktéw migdzyludzkich.

# G.Meakin, A. Jamieson, DNA transfer: Review and implications for casework, ,Forensic Science International: Ge-

netics” 2013, vol. 7, nr 4, s. 434-443.
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Udowodniono, ze jest mozliwy transfer DNA
pierwotnego uzytkownika sprzetu kompute-
rowego na dlonie nowego uzytkownika az do
8 dni po przekazaniu sprzetu, przy czym wigk-
sza ilos¢ pierwotnego DNA zwieksza prawdo-
podobienstwo wtérnego transferu®.
Ustalono takze?®, ze gumowe rekawiczki
moga sie sta¢ wektorem wtérnego, a nawet
trzeciego transferu, a DNA moze by¢ fatwo
przeniesiony na powierzchnie drewniane
i plastikowe, rzadziej na metalowe klamki.
Plyna stad okreslone zalecenia antykontamina-
cyjne dla organéw $cigania, a w szczegolnosci
czlonkow ekipy ogledzinowej”. Zaleca si¢ na
przyklad czesta dekontaminacje pedzli dakty-
loskopijnych, aby nie przenosi¢ na nich DNA
z jednego $ladu linii papilarnych na drugi.
Kontaminacja w laboratorium® jest, co
prawda, dos¢ rzadkim zjawiskiem, ale aby sie
przed nig uchroni¢, nalezy m.in.”:
— odseparowac $lady dowodowe i referencyj-
ne,
— uzywac odziezy ochronnej, maski, okularéw,
— czesto zmieniaé rekawiczki; ewentualnie
nosi¢ podwdjne rekawiczki,
— stosowac procedury czyszczace,
— szkoli¢ personel,
— uzywac eliminacyjnej bazy DNA,
— stosowac dobra praktyke laboratoryjng wo-
bec badanych materialow.

0k X

Jak sie wydaje, w ostatnim okresie, w od-
niesieniu do analizy genetycznej, coraz

czeéciej zaczyna wybrzmiewac pytanie: jak?
i kiedy? (DNA sie znalazl na miejscu zdarze-
nia i przedmiotach stamtad), zamiast pytania:
kto? Odpowiedz na to ostatnie pytanie jest
stosunkowo najprostsza, ale nas interesuje tu-
taj odpowiedz na pytanie pierwsze, jak widac,
jedno z najtrudniejszych!

Na to pytanie musial odpowiedzie¢ w szcze-
golnosci Sad Krolewski w Irlandii PéInocnej,
w sprawie The Queen v. Sean Hoey (2007)%.
Hoey zostal oskarzony o 58 czynéw, w tym
udzial w zamachu bombowym IRA w péInoc-
noirlandzkim miasteczku Omagh, w sobote,
15 sierpnia 1998 roku. W wyniku tego zama-
chu zginelo dwadziescia dziewie¢ osob, wsrdd
nich jedenascioro dzieci, matka dwanasciorga
dzieci oraz kobieta w cigzy z bliznietami. Cen-
trum miasteczka zostalo zniszczone. Dowody
przeciwko oskarzonemu opieraly sie gléwnie
na LTDNA. Sad jednakowoz uniewinnit oskar-
zonego, wskazujac slabosci analizy DNA ,do-
tykowego”. Ten wyrok, po pierwsze, zwrdcil
uwage na LTDNA, po wtdre za$, spowodowat
okresowe zawieszenie takich analiz w Wielkiej
Brytanii, a po trzecie, stanowit asumpt dla, cy-
towanego wczesniej, raportu profesora Briana
Caddy’ego.

Jednakze dla tematu wtérnego transferu
znacznie wazniejszy wydaje sie wyrok Court of
Appeal (Criminal Division) w sprawie R. v. Reed
& Reed * z 21 grudnia 2009 roku. Bracia David
i Terence Reed zostali oskarzeni o zabojstwo
niejakiego Petera Hoe w pazdzierniku 2006
roku. Dowodem byty analizy LTDNA komo-

» A.E.Fonnelop, H. Johannessen, P. Gill, Persitence and secondary transfer of DNA from previous users of equipment,
,Forensic Science International: Genetics Supplement Series” 2015, vol. 5, s. e191-e192.
% A.E.Fonnelop, T Egeland, P. Gill, Secondary and subsequent DNA transfer during criminal investigation, ,Forensic

Science International: Genetics” 2015, vol. 17, s. 155-162.

%7 Zob. np. Forensic Science Regulator, Guidance: The Control and Avoidance of Contamination In Crime Scene Examina-
tion involving DNA Evidence Recovery, FSR-G-206, Draft Issue 2015, https:/www.gov.uk/.../206_FSR_SOC_contamina-

tion_consultation (dostep: 17 maja 2016 1.).

# Zob. np. Forensic Science Regulator, Guidance: The Control and Avoidance of Contamination in Laboratory Activities
involving DNA Evidence Recovery and Analysis, FSR-G-208, Issue 1, 2015, https://www.gov.uk/government/publications/
laboratory-dna-anti-contamination-guidance (dostep: 17 maja 2016 r.).

# A.E.Fonnelop, H. Johannessen, T. Egeland, P Gill, Contamination during criminal investigation: Detecting police conta-
mination and secondary DNA transfer from evidence bags, ,Forensic Science International: Genetics” 2016, vol. 23, s. 121-129.

% http://www.bailii.org/nie/cases/NICC/2007/49.html (dostep: 15 maja 2016 r.).

3 http://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/Crim/2009/2698.html (dostep: 13 maja 2016 r.).
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rek z rekojesdci nozy znalezionych w poblizu
zwlok. Sad Apelacyjny nie tylko wnikliwie
przeanalizowal éwczesny status LCN DNA,
ale takze ustalil, ze ,podwazanie wartosci
metody analizy LTDNA (...) nie powinno by¢
dopuszczalne w sprawach, gdzie iloé¢ DNA
jest powyzej stochastycznej granicy 100-200
pikogramow”.

Analiza LTDNA stanowila takze kluczowy
dowdd w dwoch sprawach rozstrzyganych
przez Sad Najwyzszy Australii: The Queen
v. Hillier (2007)* oraz Fitzgerald v. The Queen
(2014)>.

Steven Wayne Hillier zostal oskarzony
o zabdjstwo swojej konkubiny, Any Louise
Hardwick, z ktéra zyl przez 12 lat i z ktora
mial dwoje dzieci. Para rozstala si¢ w 1999
roku, a dzieci zostaly przy ojcu. Jednakowoz
w czerwcu 2002 roku sad rodzinny przyznat
matce prawo do opieki nad dzie¢mi, z czym
Hillier nie mogt sie pogodzi¢. 2 pazdzierni-
ka 2002 roku Ana zostala znaleziona martwa
w swojej sypialni. Miala obrazenia na szyi
i nosie, a w sypialni byly slady ognia. Sad Naj-
wyzszy Terytorium Stotecznego uznat Hilliera
winnym. Jego apelacja trafila w koiicu do Sadu
Najwyzszego Australii.

Koronnym dowodem byl DNA Hilliera
ujawniony na kolnierzu pizamy ofiary. Opi-
nie trzech bieglych byly rozbiezne odnosnie
do sposobu przeniesienia DNA oskarzonego
na kotnierz pizamy bytej konkubiny; rozwaza-
no mozliwoé¢ wtérnego transferu za posred-
nictwem dzieci. Sad Apelacyjny uwzglednil
apelacje i zarzadzil powtérny proces.

W sprawie Fitzgeralda krétko przed godzi-
ng 6.00 rano 19 czerwca 2011 roku grupa mez-
czyzn wdarla sie do domu w Elizabeth South
w Poludniowej Australii i zaatakowala jego
dwdch mieszkancéw, uzywajac widel i patek.
Kym Bruce Drover zmarl cztery dni p6zniej,

inna ofiara, Leon Karpany, doznata powaznych
obrazeh mézgu. Apelujacy, Daniel Glenn Fitz-
gerald, zostal skazany na kare dozywotniego
pozbawienia wolnosci. Jedynym dowodem
byl wymaz z instrumentu muzycznego zwa-
nego didgeridoo, ktéry mial potwierdza¢ obec-
nos¢ apelujacego na miejscu zdarzenia, jako
~gléwnego” dawcy, obok nieznanego dawcy
»pobocznego”. Instrument nalezat do jednego
z lokatoréw od 2009 roku i byt zwykle prze-
chowywany w pralni. W ten sposéb problem
wtoérnego transferu stal sie gléwnym prob-
lemem tego procesu. Biegla genetyczka nie
wykluczyla, ze obecno$¢ DNA apelujacego
w probce 3B wynikala z wtérnego transferu.
W konsekwencji Sad Najwyzszy uznal, ze
oskarzenie nie wykazalo ponad wszelka wat-
pliwos¢, iz apelujacy byt obecny podczas napa-
du, ze alternatywne hipotezy, wskazujace na
niewinno$¢ apelujacego, w szczegdlnosci ze
to niejaki Sumner przeniést DNA apelujacego
na didgeridoo podczas swojej pierwszej wizyty
w tym domu, nie sa nierozsadne, a prokuratu-
ra nie wykluczyla ich skutecznie. W tej sytuacji
apelacja zostala uwzgledniona.
Najglosniejszg jednak sprawa, w ktorej
wtorny transfer DNA okazal sie krytyczna
okolicznodcig, jest sprawa wioska o zabdjstwo
Meredith Kercher w dniu 1 listopada 2007 roku
w Perugii**. Meredith byta angielska studentka,
ktora przebywata na Uniwersytecie w Perugii
w ramach programu Erasmus. Mieszkala
w czteropokojowym apartamencie z dwiema
lazienkami. FLazienke mniejszg dzielita z amery-
kanska, mlodszg o dwa lata kolezanka, Amanda
Knox. Amanda od tygodnia spotykata sie z wio-
skim kolega, Raffaele Sollecito. Gdy rankiem
2 listopada wrécita od niego do domu, zanie-
pokoily ja krople krwi w lazience i zamkniete
na klucz drzwi sypialni Meredith. Wezwano
policje i po wywazeniu drzwi znaleziono jej

3 http://www.austlii.edu.au/au/cases/cth/HCA/2007/13.html (dostep: 25 kwietnia 2016 r.).

% http://www.austlii.edu.au/au/cases/cth/HCA/2014/28.html (dostep: 25 kwietnia 2016 1.). Zob. takze L. Chapman,
Playing forensic science monopoly, , Australian Journal of Forensic Sciences” 2015, vol. 47, nr 4, s. 402-410.

¥ E Davies, The Brutal Killing of Meredith Kercher, ,Criminal Law and Justice Weekly”, December 2014-July 2015,
http://www.truejustice.org/ee/documents/perugia/2015FredDaviesAllParts.pdf (dostep: 18 maja 2016 r.).
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zwloki, lezace na podiodze. Ofiara otrzymata
szereg ciosow nozem w szyje i tulow.

O zabojstwo oskarzono pochodzacego
z Wybrzeza Koéci Stoniowej Rudy’ego Guede
oraz Amande Knox i Raffaele Sollecito. Guede
zostat jeszcze w 2008 roku skazany ostatecznie
na 16 lat pozbawienia wolnosci. Dowody jego
winy byly bezsporne, albowiem jego DNA
ujawniono w wielu miejscach sypialni, na
odziezy ofiary i w jej pochwie.

Sadowa historia Amandy i Raffaele okazata
si¢ jednak znacznie bardziej skomplikowana.
W styczniu 2009 roku zostali skazani na kare
odpowiednio 26 i 25 lat pozbawienia wolno-
$ci, w pazdzierniku 2011 uniewinniono ich,
w marcu 2013 roku Sad Najwyzszy uchylit
jednak ten wyrok, w styczniu 2014 ponownie
ich skazano i dopiero we wrzes$niu 2015 roku
zostali ostatecznie uniewinnieni®.

Dowody przeciwko Amandzie i Raffaele
takze opieraly sie na analizie DNA, ale, jak
sie ostatecznie okazalo, totalnie btednie in-
terpretowanego®. Dowdd pierwszy to néz
z kuchennej szuflady w mieszkaniu Sollecito.
Uznano go arbitralnie za narzedzie zbrodni,
mimo Ze nie ujawniono na nim $ladéw krwi
Meredith. Ujawniono za to DNA Amandy
na raczce i, by¢ moze, DNA Meredith na
brzeszczocie. Iloé¢ jednak jego byla na gra-
nicy przydatnosci do badan i jesli nawet te
komorki pochodzily od ofiary, to najprawdo-
podobniej znalazly si¢ tam w wyniku konta-
minacji. Obecnoéc¢ sladéw Amandy wynikala
za$ prawdopodobnie z faktu przebywania jej
w mieszkaniu partnera. Drugim dowodem
byla mieszanina DNA Meredith i Amandy

w trzech prébkach pochodzacych ze wspdél-
nej tazienki! Dowdd trzeci za$ to zapigcie od
biustonosza, zabezpieczone w pokoju ofiary
po 46 dniach (!) od zdarzenia. Na owym za-
pieciu ujawniono DNA ofiary, Raffaele oraz
co najmniej jednego, nieznanego dawcy.
Byt to notabene jedyny $lad 1aczacy Raffaele
z ofiarg, wedle wszelkiego prawdopodobien-
stwa bedacy jednak wynikiem kontaminacji,
albowiem policjanci przeprowadzajacy ogle-
dziny bynajmniej nie przestrzegali zalecer
antykontaminacyjnych!

% % ¥

Rozwéj nauk sadowych czasem obraca sie
przeciwko nim samym. Pouczajacym przykla-
dem moze tu by¢ neutronowa analiza akty-
wacyjna (NAA), ktéra badala sklad atomowy
wloséw. Kiedy czuloé¢ metody osiagnela taki
poziom, ze wykazywala zmiany sktadu atomo-
wego wloséw powodowane przez szampon,
metoda stala sie nieskuteczna. Nieco podobng
sytuacje obserwujemy obecnie w odniesieniu
do analizy DNA. Mozliwo$¢ uzyskania profi-
lu dawcy z jednej tylko komorki stawia pod
rozwage kwestie, w jaki spos6b owa komoérka
TAM sie znalazla. Wtérny czy nawet trzeci
i kolejny transfer musza by¢ wowczas brane
pod uwage.

Wtérny transfer DNA nie trafia sie czesto,
ale nigdy nie nalezy takiej mozliwosci a limine
wykluczaé. Swiadomosé tego powinna zawsze
towarzyszy¢ zarowno organom procesowym,
jak réwniez biegtym i adwokatom. Przypadki
Lukisa Andersona, Amandy Knox i Raffaele
Sollecito stanowia wystarczajace memento.

% The Supreme Court of Cassation, Fifth Penal Section, ruling of 24 September 2015, Marasca-Bruno Motivations Report
v1.2, http://www.amandaknoxcase.com/wp-content/uploads/2015/09/Marasca-Bruno-Motivations-Report.pdf. (do-

step: 5 maja 2016 1.).

% P Gill, Analysis and implications of the miscarriages of justice of Amanda Knox and Raffaele Sollecito, ,Forensic Science

International: Genetics” 2016, vol. 23, s. 9-18.
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Summary

Jozef Wojcikiewicz
SECONDARY TRANSFER OF DNA

The development of forensic genetics has enabled profiling from a tiny amount of evidential
DNA, even from one cell, which may have come from an innocent person. The article deals with
a potential danger of secondary DNA transfer. A number of experiments in the field are presented
as well as a few recent criminal cases, in which this transfer could have occurred.

Key worps: Low Template DNA, secondary transfer, contamination, evidence, Amanda Knox
case

Pojrcia ktuczowe: Low Template DNA (DNA w $ladzie w mniejszej niz rutynowa ilosci), wtérny
transfer, kontaminacja, dowéd, sprawa Amandy Knox

11



Wojciech Hermeliriski, Barbara Nita-Swiatlowska

KILKA UWAG O PRAWIE DO OBRONY
W ZWIAZKU Z NOWELIZACJA
KODEKSU POSTEPOWANIA KARNEGO Z 2016 ROKU

Ustawa z dnia 11 marca 2016 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektoérych innych ustaw’!, obowigzujaca od
15 kwietnia 2016 ., wprowadzila liczne zmiany
w procedurze karnej niedawno znowelizowa-
nej ustawa z dnia 27 wrzeénia 2013 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw? obowiazujaca od
1lipca 2015 1.

W uzasadnieniu projektu ustawy nowelizu-
jacej z 2016 r. wyjasniono, ze ,[c]elem przed-
tozonego projektu jest modyfikacja modelu
postepowania karnego w kierunku przywro-
cenia aktywniejszej roli sadu w toku procesu,
zmierzajaca do zapewnienia w maksymalnym
stopniu zgodnosci ustalen faktycznych w per-
spektywie zasady prawdy materialnej, jak row-
niez zwigkszajgca efektywno$¢ écigania. Pro-
ponowana reforma zaklada powr6t do modelu
procesu karnego zachowujacego nadrzednosé
prawdy materialnej, w ktérym kontradykto-
ryjnoé¢ stanowi jedng z zasad procesu, ula-
twiajaca dotarcie do prawdy”. Wskazano tam
nadto: ,Projektowana reforma nie stanowi cal-
kowitego odwrécenia zmian wprowadzonych
na mocy ustawy z dnia 27 wrzeénia 2013 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego (Dz.U. poz. 1247 z pézn. zm.). Jak wska-
zywano w uzasadnieniu do tej ustawy, reforma
Kodeksu postepowania karnego miala na celu
zmierzenie si¢ z nastepujacymi zjawiskami:
1) odejsciem od kontradyktoryjnosci poste-
powania sgdowego na rzecz inkwizycyjnego
wyjasniania faktéw sprawy w toku tego poste-
powania, a w konsekwencji nieprawidowym

rozlozeniem ciezaru odpowiedzialnosci za
wynik procesu, 2) nadmiernym formalizmem
wielu czynnosci, ktéry nie stuzac zapewnieniu
gwarangji procesowych uczestnikéw postepo-
wania, wydluza procedowanie, 3) zbednym
angazowaniem sedziow do czynnosci, ktére
z powodzeniem moga by¢ dokonywane przez
czynnik niesadowy, 4) niewlasciwym realizo-
waniem standardéw konstytucyjnych, ktére
wobec rosngcej aktywnosci Trybunalu Konsty-
tucyjnego w obszarze prawa karnego proceso-
wego, jawig sie jako coraz bardziej klarowne.
Przedlozony projekt wychodzi z zalozenia
odmiennej oceny pierwszego z wymienionych
wyzej punktéw, zasadniczo akceptujac co do
kierunku rozwiazania zwiazane z diagnoza
dotyczaca pozostalych zjawisk (...)".

Niektore sposrdd rozwiazan zaproponowa-
nych w projekcie, ktére nastepnie przeksztat-
cily sie w obowigzujgce juz prawo, wbrew
przedstawionej powyzej deklaracji projek-
todawcy podkreélajacej dazenie do realizacji
standardéw konstytucyjnych, w naszej ocenie
koliduja ze standardem konstytucyjnym.

W pierwszej kolejnosci nalezy tu zwrdci¢
uwage na te zmiany, ktére wiaza sie z zasada
prawa do obrony, a ktére przewiduja: znie-
sienie powszechnego dostepu do obroncy
z urzedu (obrona z urzedu na zadanie) oraz
ograniczenie dostepu oskarzonego do akt po-
stepowania przygotowawczego, a nadto mo-
dyfikacje zakresu penalizacji art. 233 k.k.

W kontekscie rozwazan dotyczacych zakre-
su prawa do obrony przypomnie¢ wypada, ze
Trybunat Konstytucyjny wielokrotnie podkre-

! Dz.U.z 2016 . poz. 437; dalej: ustawa nowelizujaca z 2016 r.
2 Dz.U.z 2013 1. poz. 1247 ze zm.; dalej: ustawa nowelizujaca z 2013 r.

12



9/2016

Kilka uwag o prawie do obrony...

§lat w swoim orzecznictwie, iz konstytucyjna
zasada prawa do obrony, o ktdrej stanowi
art. 42 ust. 2 Konstytugji, jest nie tylko funda-
mentalna zasada procesu karnego, ale takze
elementarnym standardem demokratyczne-
go panstwa prawnego’. Zakorzenienie prawa
do obrony w konstytucyjnej zasadzie demo-
kratycznego pafistwa prawnego powoduje,
ze odnosi sie ono nie tylko do postepowania
karnego, lecz réwniez do innych postepowan
toczacych sie w przedmiocie odpowiedzialno-
Sci o charakterze represyjnym, w tym takze do
postepowania dyscyplinarnego*. Prawo to na-
lezy rozumie¢ szeroko: jako przystugujace kaz-
demu od chwili wszczecia przeciwko niemu
postepowania karnego (w praktyce od chwili
przedstawienia zarzutéw) az do wydania pra-
womocnego wyroku i jego wykonania®.

Z uzasadnienia projektu ustawy noweli-
zujacej z 2016 r. wynika, ze uchylenie art. 80a
k.p.k. (obowiazujacego od dnia wejscia w zy-
cie ustawy nowelizujacej z 2013 r., to jest od
1 lipca 2015 r.), ktéry wprowadzil powszechna
dostepnos¢ obronicy z urzedu, ustawodawca
uzasadnil przywroéceniem sadowi aktywnej
roli w docieraniu do prawdy materialnej, co
skutkowa¢ ma wystarczajaca ochrona intere-
séw oskarzonego. Rozwazenia wymaga zasad-
noé¢ lacznego postrzegania tych kwestii.

Do dnia wejécia w zycie ustawy nowelizu-
jacej z 2013 r., tj. do 1 lipca 2015 r., art. 80 k.p.k.
mial nastepujace brzmienie: ,Oskarzony musi
mie¢ obronce przed sadem okregowym jako
sadem pierwszej instancji, jezeli zarzucono
mu zbrodnie lub jest pozbawiony wolnosci.
W takim wypadku udzial obroncy w rozpra-
wie gléwnej jest obowigzkowy, a w rozprawie
apelacyjnej i kasacyjnej, jezeli prezes sadu lub
sad uzna to za konieczne”. Z dniem wejscia

w zycie ustawy nowelizujacej z 2013 r. i wpro-
wadzeniem art. 80a k.p.k., art. 80 k.p.k. uzyskat
nowe brzmienie, ktére nie zostalo zmienione
ustawa nowelizujaca z 2016 . Przepis ten sta-
nowi: ,Oskarzony musi mie¢ obrofice w po-
stepowaniu przed sadem okregowym, jezeli
zarzucono mu zbrodnie. W takim wypadku
udzial obroficy w rozprawie gléwnej jest obo-
wigzkowy”.

Z powyzszego wynika, Ze w poréwnaniu
z poprzednim stanem prawnym z dniem
1 lipca 2015 r. obowiazek obrony oskarzone-
go zostal zniesiony w sytuacji, gdy jest on po-
zbawiony wolnosci. W uzasadnieniu projek-
tu ustawy nowelizujacej z 2013 r.° wskazano
w tym zakresie, co nastepuje: ,Celem zmiany
przepisu art. 80 k.p.k. jest ograniczenie za-
kresu obrony obligatoryjnej w postepowaniu
przed sadem okregowym. Wyeliminowano
kryterium wolno$ciowego statusu oskarzo-
nego pozostawiajac wylacznie kryterium
przedmiotowe, tj. stawiany zarzut. Usuniecie
«pozbawienia wolnosci», jako przestanki auto-
matycznie uruchamiajacej stan obrony obliga-
toryjnej jest wyrazem przekonania o czestym
wystepowaniu w praktyce braku faktycznego
uzasadnienia istnienia obrony obligatoryjnej,
wynikajgcej wylacznie z faktu zastosowa-
nia jakiejkolwiek formy pozbawienia wol-
nosci, w szczegélnodci bez wzgledu na czas
jej trwania. Zmiany w tym zakresie sg Scisle
powiazane ze zmiang modelu wyznaczania
obroncy z urzedu w trybie art. 80a k.p.k., po-
zostawiajac oskarzonemu (w tym zwlaszcza
pozbawionemu wolno$ci) mozliwoé¢ doma-
gania sie wyznaczenia obronicy”.

Wedtug koncepciji projektodawcodw ustawy
nowelizujacej z 2013 r. ograniczenie przesla-
nek obrony obligatoryjnej wynikajace z art. 80

* Por. np. wyroki Trybunatu Konstytucyjnego z: 6 grudnia 2004 r., SK 29/04, OTK ZU 2004, nr 11/A, poz. 114 oraz

19 marca 2007 r., K47/05, OTK ZU 2007, nr 3/A, poz. 27.

* Por. wyroki Trybunalu Konstytucyjnego z: 4 lipca 2002 r., P 12/01, OTK ZU 2002, nr 4/A, poz. 50; 3 listopada 2004 r.,
K 18/03, OTK ZU 2004, nr 10/A, poz. 103; 19 marca 2007 r., K 47/05, OTK ZU 2007, nr 3/A, poz. 27. Zob. takze wyrok
ETPCz z 8 czerwca 1976 1., Engel i inni przeciwko Holandii, skargi nr 5100-5102.

* Zob. W. Hermelinski, Adwokatura i prawo do obrony w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, red. J. Giezek, War-

szawa 2009, s. 321 n.

¢ Zob. http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/druk xsp?nr=870
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k.p.k. mialo by¢ zatem rekompensowane przez
obrone na zadanie, okreslona w art. 80a k.p.k.

Tymczasem projektodawcy ustawy noweli-
zujacej z 2016 1., a w $lad za nimi ustawodaw-
ca, nie dostrzegli tego powiazania; uchyleniu
ustawa nowelizujaca z 2016 r. art. 80a k.p.k.
nie towarzyszy przywrécenie art. 80 k.p.k.
w brzmieniu sprzed dnia wejécia w Zycie usta-
wy nowelizujacej z 2013 1., tj. sprzed 1 lipca
2015 1. Wejécie w zycie ustawy nowelizujacej
72016 r. spowodowalo zatem obnizenie po-
ziomu gwarancji w tym zakresie.

Z perspektywy standardu gwarancji prawa
do obrony nie bez znaczenia jest takze zmiana
dotyczaca art. 353 § 5 k.p.k., polegajaca na na-
daniu mu nowej treci w czesci in fine. Przepis
ten w aktualnym brzmieniu stanowi: ,Wniosek,
o ktérym mowa w § 3, jak réwniez wniosek
0 wyznaczenie obrofcy z urzedu, powinien
by¢ zlozony w terminie 7 dni od daty dore-
czenia wezwania lub zawiadomienia. Wnioski
zlozone po terminie podlegaja rozpoznaniu,
jezeli nie powoduje to koniecznosci zmiany
terminu rozprawy albo posiedzenia, o kt6-
rym mowa w art. 341 lub art. 343”. W art. 341
k.p.k. mowa jest o posiedzeniu w przedmio-
cie warunkowego umorzenia postepowania,
aw art. 343 k.p.k. — o skazaniu bez rozprawy.
W brzmieniu obowiazujacym do dnia wejscia
w zycie ustawy nowelizujacej z 2016 r. art. 353
§ 5 k.p.k. w koficowym fragmencie zawierat
sformulowanie: ,jezeli nie powoduje to ko-
niecznosci odroczenia rozprawy”. Wskazany
przepis w brzmieniu poprzednio obowigzuja-
cym przewidywal zatem mniej restryktywne
uregulowanie w tym zakresie; koniecznos¢
odroczenia posiedzenia, o ktérym mowa jest
w art. 341 k.p.k. lub w art. 343 k.p.k., nie sta-
nowila przeszkody do rozpoznania wniosku

0 wyznaczenie obroficy z urzedu, ktéry zostat
zlozony po terminie.

Pozostajac nadal przy kwestiach zwigzanych
z prawem do obrony w znaczeniu formalnym,
nalezy podkresli¢ problem dostosowania pra-
wa polskiego do prawa Unii Europejskiej oraz
do standardéw Rady Europy” w zakresie do-
stepu do tzw. przedsadowej pomocy prawnej
z urzedu dla 0s6b podejrzanych o popelnienie
przestepstwa, w tym dla zatrzymanego, juz
w trakcie pierwszego przestuchania przez Po-
licje, podczas pierwszych czynnosci organdéw
$cigania dokonywanych wobec tych os6b®.

W tym kontekscie nalezy podkresli¢, ze
art. 78 § 1 k.p.k., poreczajacy prawo do obrony
z urzedu, w brzmieniu obowiazujacym do dnia
wejscia w zycie ustawy nowelizujacej z 2013 .,
przewidywal, Ze oskarzony niemajacy obron-
cy z wyboru moze wystapi¢ o wyznaczenie
mu obroncy z urzedu, jezeli wykaze w sposéb
nalezyty, iz nie jest w stanie ponie$¢ kosztow
obrony bez uszczerbku dla niezbednego utrzy-
mania siebie i rodziny.

Ustawa nowelizujaca z 2016 r. zmienila
wskazany powyzej przepis jedynie w zakre-
sie okreslajacym osobe bedaca beneficjentem
prawa gwarantowanego przez ten przepis.
W brzmieniu obowiazujacym od dnia wejscia
w zycie ustawy nowelizujacej z 2013 r., tj. od
1 lipca 2015 r., do dnia wejscia w Zzycie ustawy
nowelizujacej z 2016 r, tj. do 15 kwietnia 2016 .,
art. 78 § 1 k.p.k. dla okredlenia osoby upraw-
nionej do wystapienia o ustanowienie dla niej
obroficy z urzedu postugiwat sie okresleniem
»podejrzany”. Przypomnienia wymaga, ze
w relewantnym tu zakresie w uzasadnieniu
ustawy nowelizujacej z 2016 r. stwierdzono:
»Zmianie ulega dotychczasowy system wyzna-
czania obroncy z urzedu (art. 78, 80a, 81 k.p.k.).

7 Por. dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2013/48/UE z 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie dostepu do

adwokata w postepowaniu karnym i postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania oraz w sprawie
poinformowania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnoscii prawa do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi i organami
konsularnymi w czasie pozbawienia wolnosci, ,Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej”, L 294/1 z 6 listopada 2013 r.

8 Por. np. wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w Strasburgu z 31 marca 2009 r. w sprawie Plonka

przeciwko Polsce, skarga nr 20310/02. Blizej zob. B. Nita, Dostep osoby zatrzymanej do pomocy obrovicy. Uwagi w zwigzku
z wyrokiem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka z 10 marca 2009 r. w sprawie Plonka przeciwko Polsce, ,Palestra” 2011,

nr 11-12, s. 43-53.
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Celem tych zmian jest rozszerzenie oskarzone-
mu dostepu na etapie postepowania sadowego
do pomocy prawnej ze strony obroficy. Ewolu-
ja ta wynika zaréwno z przekazania oskarzo-
nemu wiekszej swobody w zakresie realizacji
prawa do obrony, poszerzenia elementéw kon-
tradyktoryjnosci, jak tez z koniecznosci reali-
zacji dyrektyw wynikajacych z orzecznictwa
krajowych i miedzynarodowych organéw sa-
dowych”. Wskazano nastepnie: ,Jako zasade
przyjmuje si¢ korzystanie przez podejrzanego
z prawa ubogich na etapie postepowania przy-
gotowawczego (art. 78 § 1 k.p.k.), oraz ogélne
prawo do wyznaczenia obrofcy z urzedu na
etapie postepowania sadowego (art. 80a k.p.k.).
Zatem tylko na etapie postepowania przygo-
towawczego wyznaczenie obroncy z urzedu
wymagalo bedzie wykazania braku mozliwo-
éci poniesienia kosztéw obrony. W postepowa-
niu sgdowym wyznaczenie obroficy z urzedu
(w innych przypadkach niz art. 79 § 112 oraz
art. 80 k.p.k.) nastepowac bedzie na wniosek
oskarzonego, bez zwigzku z jego sytuacja ma-
jatkowa”.

W aktualnym brzmieniu, tj. w brzmieniu
obowiazujacym od 15 kwietnia 2016 r., usta-
wodawca powrdcil do poprzednio uzywanego
okreslenia ,oskarzony”. W uzasadnieniu pro-
jektu ustawy nowelizujacej z 2016 r. nie wska-
zano argumentow, ktére wprost odnosityby sie
do tej zmiany. Na szczeg6lng uwage zastuguje
tu natomiast nastepujacy fragment uzasadnie-
nia tego projektu: ,Z uwagi na zwiekszenie
roli czynnika sgdowego w dotarciu do praw-
dy, ograniczenie wymogéw formalnych, kt6-
rych musza przestrzegac tzw. nieprofesjonal-
ni uczestnicy postepowania, w tym zwlaszcza
w zakresie formulowania $rodkéw zaskarze-
nia, proponuje sie odejscie od przewidzianej
w art. 80a i art. 87a k.p.k. zasady ustanowienia
obroncy i pelnomocnika z urzedu wylacznie

w wyniku zgloszenia takiego zadania, bez
uwzglednienia sytuacji majatkowej i rodzinnej
wnioskodawcy. Zapewnienie obroficy i pelno-
mocnika tzw. osobie niezamoznej bedzie odby-
walo sie po weryfikacji jej stanu majatkowego
irodzinnego na podstawie art. 78 § 1 k.p.k.”.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy pod-
kresli¢, ze zagwarantowanie podejrzanemu
prawa do korzystania z pomocy obroficy na
etapie przedsadowym jest wymogiem wyni-
kajacym z zobowiazah miedzynarodowych
Polski.

Europejski Trybunal Praw Czlowieka
w Strasburgu (dalej: ETPCz lub trybunat
strasburski), interpretujac przepisy Konwengji
o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listo-
pada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokofami
nr 3, 518 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2°,
wielokrotnie podkreslal, ze z art. 6 Konwencji
wynika bezwzgledny obowigzek wiladz pub-
licznych w zakresie zapewnienia realnego
dostepu do prawnika juz od momentu pierw-
szego przestuchania przez organ prowadzacy
postepowanie™.

Zwrdci¢ nadto nalezy uwage na przepisy
prawa unijnego; dyrektywa Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady Nr 2013/48/UE w sposéb
jednoznaczny stanowi, ze ,[p]anstwa czlon-
kowskie powinny zapewni¢, aby podejrzani
lub oskarzeni mieli prawo do obecnodci i sku-
tecznego udziatu swojego adwokata w czasie
przestuchiwania ich przez policje lub przez
inne organy $cigania lub przez organy sadowe,
w tym podczas rozpraw sadowych” (pkt 25).
Podkreslenia wymaga, ze art. 25 ust. 1 wska-
zanej powyzej dyrektywy okresla termin jej
transpozycji. Zgodnie z tym przepisem: ,Pan-
stwa czlonkowskie wprowadzaja w Zycie prze-
pisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne
niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy

° Dz.U.z 1993 r. nr 61, poz. 284 ze zm.; dalej: EKPC lub Konwencja.

10 Zob. m.in. wyroki ETPCz z: 27 listopada 2008 r. w sprawie Salduz przeciwko Turcji, skarga nr 36391/02; 13 pazdzier-
nika 2009 r. w sprawie Dayanan przeciwko Turcji, skarga nr 7377/03; 17 stycznia 2012 r. w sprawie Fidanci przeciwko Turcji,
skarga nr 17730/07; 12 stycznia 2016 r. w sprawie Borg przeciwko Malcie, skarga nr 37537/13; 31 marca 2009 . w sprawie

Ptonka przeciwko Polsce, skarga nr 20310/02.
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w terminie do dnia 27 listopada 2016 r. Nie-
zwlocznie powiadamiaja one o tym Komisje”.

Rozwazajac kwestie standardu prawa do
obrony, nie sposéb pomina¢ tej zmiany doko-
nanej ustawa nowelizujaca z 2016 r., ktéra od-
nosi si¢ do przestepstwa skladania falszywych
zeznaf; nowa jednostka redakcyjna, dodana
do art. 233 k.k., oznaczona jako § 1a, przewi-
duje, co nastepuje: ,Jezeli sprawca czynu okre-
Slonego w § 1 zeznaje nieprawde lub zataja
prawde z obawy przed odpowiedzialnoscig
karna grozaca jemu samemu lub jego najbliz-
szym, podlega karze pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5”.

W odniesieniu do tej zmiany w uzasadnie-
niu projektu ustawy nowelizujacej z 2016 1.
wskazano, ze ma ona na celu ,zwiekszenie
stopnia ochrony wymiaru sprawiedliwosci
przed wprowadzaniem w blad organéw pro-
cesowych w wyniku skladania falszywych ze-
znan lub falszywych opinii. Zeznania $wiad-
kéw i opinie biegtych sa to podstawowe Zrédta
dowodowe”. W tym kontekscie wskazano tam
nadto, ze ,[w]prowadzenie w blad organéw
wymiaru sprawiedliwoéci moze zakonczy¢
postepowanie wyrokiem oczywiscie niespra-
wiedliwym, i to zaréwno poprzez skazanie
osoby niewinnej, jak ibrak skazania osoby
winnej”.

Uregulowanie zawarte w przywolanym
powyzej przepisie, dodanym do Kodeksu kar-
nego ustawa nowelizujaca z 2016 ., w istotny
sposob ingeruje w ten aspekt zasady prawa
do obrony, ktéry gwarantuje prawo do rea-
lizowania obrony przez nieobwinianie siebie
samego oraz nieobwinianie osoby dla siebie
najblizszej.

Zwazy¢ nalezy to, ze prawo do obrony
w aspekcie biernym (ochrona oskarzonego
przed obowiazkiem samooskarzenia w pro-
cesie karnym) gwarantowane jest takze przez
art. 42 ust. 2 Konstytucji RP oraz przez art. 6

EKPC. Obydwa wskazane tu przepisy rangi
ponadustawowej wyrazaja fundamentalna
dla europejskiej kultury prawnej regule neno
tenetur se ipsum accusare. W kontekscie gwaran-
cji prawa do obrony wyrazonej w art. 42 ust. 2
Konstytucji nalezy podkredli¢, ze Trybunat
Konstytucyjny stwierdzal w swoim orzeczni-
ctwie, iz zasada nemo tenetur se ipsum accusare
jest mozliwa do wyprowadzenia z tego prze-
pisu'’. Podobnie wypowiadat sie Europej-
ski Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu
w kontek$cie gwarancji wyrazonej w art. 6
Konwengji, o czym szczegétowo mowa bedzie
ponizej. Celem obowiazywania tej zasady jest
ochrona przed (posrednim lub bezposrednim)
zmuszaniem do aktywnego uczestniczenia
w postepowaniu, z ktérego mogltyby wynika¢
niekorzystne skutki procesowe dla oskarzo-
nego®. Chodzi tu w szczeg6lnosci o ochrone
przed dostarczeniem kompromitujacych
§rodkéw dowodowych, w tym w szczegdlno-
$ci kompromitujacych wyjasnien oraz innych
dowodoéw, ktore grozityby odpowiedzialnoscia
w postepowaniu karnym (tym, ktére aktualnie
jest prowadzone, lub innym) albo zgota w po-
stepowaniu innym anizeli karne (cywilnym,
administracyjnym, w sprawie o wykroczenie,
karnym skarbowym)®. Dopelnieniem ure-
gulowan chroniacych oskarzonego w poste-
powaniu karnym przed samooskarzeniem
sa przepisy ograniczajace obowiazek bycia
$wiadkiem w sytuacji, gdy zeznanie miato-
by by¢ dostarczone w postepowaniu tocza-
cym sie w sprawie odpowiedzialnosci osoby
najblizszej dla oskarzonego. Artykul 183 §1
k.p.k. pozwala $wiadkowi na uchylenie si¢ od
odpowiedzi na pytanie, jezeli udzielenie na
nie odpowiedzi mogloby narazic¢ jego lub oso-
be dla niego najblizsza na odpowiedzialnosé
za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe.
Wskazany powyzej art. 183 § 1 k.p.k. stuzy
przede wszystkim ochronie interesu $wiadka

' Por. postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z 21 grudnia 2007 r., Ts 62/07, OTK ZU 2008, nr 2B, poz. 69.

12 Z. Sobolewski, Samooskarzenie w swietle prawa karnego (nemo se ipsum accusare tenetur), Warszawa 1982, s. 73.

13 B. Nita, Konstytucyjne zakorzenienie zasady nemo tenetur se ipsum accusare, (w:) J. Skorupka (red.), Rzetelny proces
karny. Ksiega jubileuszowa Profesor Zofii Swidy, Wroctaw 2009, s. 220-234.
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w sytuacji, w ktérej moze zaistnie¢ konflikt
pomiedzy wynikajacym z przepisow karno-
procesowych obowiazkiem dostarczenia praw-
dziwych zeznan a potrzeba ochrony przed
odpowiedzialnoscia osoby najblizszej. Nie jest
to jedyna ratio istnienia tego uregulowania.
Prawo wynikajace z omawianego przepisu
nalezy postrzegac rowniez jako gwarancje do-
tarcia do prawdy materialnej w postepowaniu
w wypadku istnienia obowiazku zlozenia ze-
znah w sytuacji konfliktu intereséw niosgcego
za sobg powazne niebezpieczenstwo zlozenia
zeznan nieprawdziwych',

Zdaniem twércoéw projektu ustawy noweli-
zujacej z 2016 roku zmieniony art. 233 k.k. nie
prowadzi do kolizji z zasada prawa do obro-
ny. W uzasadnieniu projektu tej ustawy wska-
zano w szczegdlnosci, ze ,k.p.k. przewiduje
wystarczajace gwarancje prawa do obrony
przewidzianego w art. 6 EKPCz i art. 42 ust. 2
Konstytucji. W szczegdlnosci realizacji gwa-
rangji nalezy upatrywa¢ w prawie do odmo-
wy zeznan i prawie do odmowy odpowiedzi
na pytanie, o ktérym mowa w art. 1821 art. 183
k.p.k. Skorelowane z tym uprawnieniem jest
wylaczenie karalnosci osoby, ktéra zlozyla
falszywe zeznanie, nie wiedzac o mozliwosci
skorzystania z uprawnief, przewidzianych
wart. 233 § 3 kk.”.

Nie sposoéb podzieli¢ pogladu przywola-
nego przez tworcow projektu ustawy nowe-
lizujacej z 2016 r. w jego uzasadnieniu, ze ,nie
wydaje sie, aby postawienie sprawcy przed
alternatywa: «<moéwisz prawde lub milczysz»,
bylo sprzeczne z zasada niedostarczania do-
wodéw przeciwko sobie”. W tym kontekscie
w uzasadnieniu projektu stwierdzono, ze
[s]koro na gruncie art. 74 k.p.k. dopuszcza sie
sytuacje, w ktorej oskarzony jest Zrodtem pew-
nej wiedzy, nawet z jego punktu widzenia nie-

korzystnej, i — co wiecej — moze by¢ fizycznie
zmuszony do dostarczenia dowodow, to tym
bardziej nie moze zosta¢ uznane za sprzecz-
ne z omawianag zasada postawienie go przed
wyborem pomiedzy zlozeniem prawdziwych
wyjasnien lub skorzystaniem z prawa do od-
mowy ich zlozenia®”.

W naszej ocenie powyzsze twierdzenie
opiera sie na pewnym uproszczeniu, pomi-
jajacym w szczegélnosci ratio ochrony przed
samooskarzeniem. Przypomnienia wymaga,
ze z gwarancji prawa do obrony niespor-
nie wynika mozliwo$¢ wyboru jej strategii,
w szczegolnosci oskarzony moze zdecydowaé
sie na czynna obrone, badzZ tez na realizowanie
jej w spos6b bierny. Jednym z aspektow zasady
prawa do obrony w ,klasycznym” postepowa-
niu karnym jest prawo do obrony biernej, wy-
razane zasadg procesowaq nemo tenetur se ipsum
accusare, zakazujaca zmuszania do samooskar-
zenia i dostarczania przeciw sobie dowodu'®.
Istota omawianej zasady sprowadza sie do
pozostawienia oskarzonemu swobody decy-
zji w przedmiocie czynnego uczestniczenia
w prowadzonym przeciwko niemu postepo-
waniu. Ochrona przed samooskarzeniem od-
nosi sie w pierwszej kolejnosci do oskarzonego
w postepowaniu karnym, ale zakresu zakazu
wynikajacego z zasady nemo tenetur se ipsum
accusare nie limituja granice postepowania kar-
nego, wyznaczone przedstawieniem zarzutu
z jednej, a uprawomocnieniem sie orzeczenia
z drugiej strony. W szczegélnodci jej zakres
ochronny pozwala w pewnych sytuacjach na
odmowe zlozenia zeznan przez $wiadka, jak
réwniez na odmowe wykonania obowigzku
procesowego przez osobe zobowiazana do
dostarczenia informacji w postepowaniu". Try-
bunal Konstytucyjny obiter dicta zwrécit uwage
na te kwestie w postanowieniu z 21 grudnia

! Por. wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 30 wrzesnia 2015 ., K 3/13, OTK ZU 2015, nr 125/8/A.

15 Projektodawcy powotali sie w tym zakresie na publikacje A. Jaskoty, Zasada nemo se ipsum accusare tenetur a odpo-
wiedzialnos¢ za sktadanie fatszywych zezna, ,Kwartalnik Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury” 2012, z. 2 (5).

16 Por. Z. Sobolewski, Samooskarzenie, s. 13. Tak tez w pi$miennictwie kanadyjskim S. Penney, What's Wrong with Self-
-Incrimination? The Wayward Path of Self-Incrimination Law in the Post-Charter Era. Part I: Justifications for Rules Preventing
Self-Incrimination, ,The Criminal Law Quarterly” 2004, nr 48, s. 249-250.

17 Z. Sobolewski, Samooskarzenie, s. 76. Zob. takze powotane powyzej postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego
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2007 r., sygn. Ts 62/07, odmawiajacym nadania
dalszego biegu skardze konstytucyjnej. Na ta-
kim tez stanowisku opieraja sie dwie uchwaly
Sadu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2007 r., sygn.
I KZP 4/07'% i z 20 wrze$nia 2007 r., sygn. I KZP
26/07". Warto tu doda¢, ze takie stanowisko co
do poczatkowego momentu obowiazywania
biernego aspektu prawa do obrony w jego
konstytucyjnym wymiarze konsekwentnie
zajmuje niemiecki ZTK>.

Z uwagi na rozszerzenie zakresu penaliza-
qji, jaki wiaze sie ze zmiana art. 233 k.k., nalezy
podkresli¢, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego ,nie formalne przedstawienie
zarzutu popelnienia przestepstwa, lecz juz
pierwsza czynno$¢ organdéw procesowych
skierowana na $ciganie okreslonej osoby, czy-
ni j3 podmiotem prawa do obrony”?. Jedno-
znaczne stanowisko w tej mierze Sad Najwyz-
szy zajal w dwoéch uchwatach powolanych
powyzej. W uchwale z 20 wrze$nia 2007 r.,
sygn. akt I KZP 26/07, Sad Najwyzszy stwier-
dzil, ze ,zakres zastosowania zasady nemo
tenetur jest szerszy niz gwarancje procesowe
oskarzonego (podejrzanego). Chroni ona bo-
wiem takze kazdego uczestnika postepowania
karnego, ktéry zobowigzany jest do sktadania
o$wiadczen procesowych (§wiadka, bieglego,
strony postepowania), a ktéry w razie ujaw-
nienia przestepstwa moglby by¢ narazony na
odpowiedzialno$¢ karna”. Z kolei w uchwale
z 26 kwietnia 2007 r., sygn. akt I KZP 4/07, Sad

Najwyzszy podkredlil, ze: ,Nie sposéb méwié
przeciez o jakimkolwiek kompromisie w sytua-
qji, w ktorej przestuchany w charakterze $wiad-
ka, de facto podejrzany, po nieodpowiednim
do jego sytuacji, blednym i pozbawiajacym go
prawa do milczenia, pouczeniu o obowigzku
moéwienia prawdy oraz uprawnieniu okreslo-
nym w art. 183 § 1 k.p.k., sklada falszywe ze-
znania — a w ich konsekwengji, tylko wskutek
naruszenia prawa przez organ $cigania, ponosi
nastepnie odpowiedzialnos¢ karna za zacho-
wanie zgodne z przystugujacym mu, ale nie-
udostepnionym prawem do obrony”%.

Jak juz byla o tym mowa powyzej, w uza-
sadnieniu projektu ustawy nowelizujacej
z 2016 r. stwierdzono, ze proponowane przez
projektodawcow ,uksztaltowanie zakresu pra-
wa do obrony wystepuje réwniez w innych
systemach prawnych, ktére ratyfikowaly Eu-
ropejska Konwencje Praw Czlowieka”. W tym
kontekscie powolano sie¢ w szczeg6lnosci na
przykiad niemiecki, wskazujac, ze ,[w] dok-
trynie niemieckiej podnosi sie, ze interesy
0s6b przestuchiwanych w charakterze Swiad-
ka sg wystarczajaco zabezpieczone przez § 55
niem. k.p.k., ktérego odpowiednikiem jest
art. 183 polskiego k.p.k.”?. W dalszej czesci
uzasadnienia projektu ustawy nowelizujacej
z 2016 1. jako argument przemawiajacy za
proponowana zmiang art. 233 k.k. powolano
publikacje J. Czabanskiego i M. Warchota®,
stwierdzajac, Ze z tego opracowania wynika,

z 21 grudnia 2007 1., Ts 62/07. W niemieckim pi$miennictwie podkresla to K. Rogall, Systematischer Kommentar zur Straf-
prozessordnung und zum Gerichtsverfassungsgesetz (SK-StPO), komentarz do paragrafu 133, nb. 139.

'8 Biuletyn SN 2007, nr 4, s. 18.
9 Biuletyn SN 2007, nr 7, s. 35.

2 Por. np. postanowienie niemieckiego ZTK z 26 lutego 1997 r., sygn. 1 PBvU 1/95, BVerfGE 95, 220. Takze N. Bosch,
Aspekte des nemo-tenetur-Prinzips aus verfassungsrechtlicher und strafprozessualer Sicht, Berlin 1999, s. 35i n.; M. Bése, Die
verfassungsrechtlichen Grundlagen des Satzes «nemo tenetur se ipsum accusare», Goltdammer’s Archiv fiir Strafrecht 2002,
s. 981 n.; P Rau, Schweigen als Indiz der Schulz. Ein Vergleich des deutschen und englischen Rechts zur Wiirdigung des Schwei-
gens des Beschuldigten, Frankfurt am Main 2004, s. 1691 n.

2 Por. wyrok SN z 9 lutego 2004 r., V KK 194/03, OSNKW 2004, nr 4, poz. 42, a takze wyrok Trybunatu Konstytucyj-
nego z 6 grudnia 2004 r., SK 29/04, OTK ZU 2004, nr 11/A, poz. 114.

2 Por. takze powolane powyzej postanowienie TK o sygn. Ts 62/07 oraz — wydane po rozpoznaniu zazalenia na
powyzsze postanowienie — postanowienie TK z 30 kwietnia 2008 r., Ts 62/07, OTK ZU 2008, nr 2/B, poz. 70.

% W uzasadnieniu projektu ustawy nowelizujacej z 2016 r. powolano sie w tym zakresie na publikacje G. Pfeiffera,
Strafprozessordnung. Kommentar, Miinchen 2005, s. 102.

# Por. ]. Czabanski, M. Warchol, Prawo do milczenia czy prawo do klamstwa, ,Prokuratura i Prawo” 2007, z. 12, s. 41.
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ze ,nauka niemiecka zaznacza, iz $wiadek nie
powinien klama¢ odnosnie do tych okoliczno-
Sci, na ktore rozciaga sie prawo odmowy od-
powiedzi na pytania. Jedli za$ sktamie z obawy
przed grozacym mu niebezpieczenistwem po-
stawienia zarzutéw, to zgodnie z § 157 niem.
kk. sad moze co najwyzej zlagodzi¢ kare lub
odstapic¢ od jej wymierzenia (w wypadku ze-
znan niezaprzysiezonych), ale w zadnym wy-
padku obawa taka nie powoduje wylaczenia
bezprawnosci czynu polegajacego na zlozeniu
falszywych zeznan”.

Postuzenie sie powyzszym argumentem
W naszej ocenie nie jest trafne.

Obowiazek skladania zeznah dotyczy
$wiadka, a nie oskarzonego (podejrzanego
W postepowaniu przygotowawczym); oskar-
zony, korzystajac z prawa do obrony, skla-
da wyjasnienia, a nie zeznania, nie ma przy
tym obowigzku mowienia prawdy (art. 74
§liart. 175§ 1 k.p.k.) ani nie podlega odpo-
wiedzialnosci przewidzianej w art. 233 k.k.
Niekaralnos¢ falszywych zeznan zlozonych
przez osobe wystepujaca w roli Swiadka, ktéra
zeznaje nieprawde lub zataja prawde z obawy
przed grozaca jej odpowiedzialnoscia, jest kon-
sekwencja trafnego stanowiska przyjetego
w przywolanych powyzej judykatach Sadu
Najwyzszego zapobiegajacego manipulowaniu
rola procesowa osoby, przeciwko ktérej prowa-
dzone jest postepowanie karne, a w szczegdl-
nosci zwlekaniu z przedstawieniem zarzutu po
to, by odsuna¢ w czasie korzystanie przez te
osobe z gwarancji prawa do obrony.

W odniesieniu do przywolanego powyzej
argumentu nawiazujacego do obowiazkéw
nalozonych na oskarzonego w art. 74 k.p.k.,
ktérym posluzono si¢ w uzasadnieniu usta-
wy nowelizujacej z 2016 r., nalezy tu nadto
krytycznie odnotowa¢, ze zostal on uzyty bez

glebszej refleksji dotyczacej ratio zréznicowa-
nia sytuacji oskarzonego, ktéra wigze sie z tym
uregulowaniem.

Oskarzony pelni w postepowaniu karnym
podwdjna role: strony procesowej oraz 0so-
bowego Zrédla dowodu. Jako osobowe Zrédlo
dowodu, co do zasady, zwolniony jest przez
przepisy karnoprocesowe z obowigzku dostar-
czania dowoddéw na swoja niekorzys¢ (art. 74
§1k.p.k.), jednoczesnie jednak spoczywa na
nim powinno$¢ umozliwienia uzyskania od
niego przez organ procesowy pewnych $rod-
kow dowodowych (art. 74 § 2 k.p.k.), ajego
zgoda jest tu bez znaczenia. To samo, co do
zasady, dotyczy osoby podejrzanej, z tym ze
w odniesieniu do tej osoby zakres omawiane-
go obowiazku jest wezszy (art. 74 § 3 k.p.k.).
Jezeli zwazy¢ na charakter obowigzkéw wy-
nikajacych zart. 74 §2 i3 k.p.k., ciazacych
na oskarzonym/osobie podejrzanej jako na
osobowym zrdédle dowodu, to na pierwszy
rzut oka zdaja sie one rzeczywiscie glebiej
ingerowac w jego prawa anizeli ewentualny
obowiazek obligatoryjnego skladania wyjas-
nief czy obowiazek obligatoryjnego dostar-
czenia dowodu rzeczowego®. Istotne jest tu
jednak rozréznienie aktywnego i pasywnego
uczestnictwa w postepowaniu. Przepisy nakla-
dajace na oskarzonego obowiazek pasywnego
przyczynienia sie do wyjasnienia okolicznoéci
sprawy nie prowadza do konfliktu z naturalna
potrzeba czlowieka ochrony swojego dobrego
imienia oraz dobrego imienia osoby dla siebie
najblizszej nawet przez ktamstwo®.

Trybunat strasburski wielokrotnie podkre-
§lal w swoim orzecznictwie, ze wolno$¢ od
samooskarzania si¢ stanowi jeden z funda-
mentalnych warunkéw rzetelnego postepo-
wania karnego. Celem zasady nemo tenetur
se ipsum accusare jest — jak stwierdza — m.in.

% Trafnie zwraca na to uwage N. Bosch, Aspekte des nemo-tenetur-Prinzips, s. 731 n.

% 7 takim uzasadnieniem przepisy niemieckiego k.p.k. (Strafprozessordnung) stanowigce odpowiednik art. 74
k.p.k. zostaly uznane przez niemiecki TK za zgodne z gwarancjg ochrony godnosci czlowieka. Por. A. Eser, Der Schutz
vor Selbstbezeichnung im deutschen Strafprozessrecht, (w:) H. H. Jescheck (red.), Deutsche strafrechtliche Landesreferate zum
IX. Internationalem Kongref fiir Rechtsvergleichung, Teheran 1974, Berlin 1974, s. 146. Zob. takze M. Jez-Ludwichowska,
Dowodowe obowigzki oskarzonego, (w:) A. Marek (red.), Wspétczesne probleny procesu karnego i jego efektywnosci. Ksigga
pamigtkowa Profesora Andrzeja Bulsiewicza, Torun 2004, s. 140 oraz powolywane tam pismiennictwo.
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ochrona oskarzonego przed niedopuszczal-
nym przymusem stosowanym przez wiladze,
unikniecie pomylek wymiaru sprawiedliwosci
oraz realizacja celow art. 6 EKPC¥. W sprawie
Giifgen przeciwko Republice Federalnej Niemiec®
trybunat strasburski podniost, ze obowigzek
ochrony przed samooskarzaniem si¢ stanowi
powszechnie uznany standard miedzynarodo-
wy, ktérego pogwalcenie zawsze powinno by¢
postrzegane jako naruszenie art. 6 Konwencji.
Podobnie w sprawie Saunders przeciwko Zjed-
noczonemu Krolestwu® stwierdzil, ze prawo do
niedostarczania dowodéw przeciwko sobie,
w tym prawo do milczenia w trakcie przestu-
chania, jest powszechnie uznanym skltadni-
kiem prawa do rzetelnego procesu, a tym sa-
mym nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie
karnej zeznania, ktore zostaly wymuszone pod
grozba kary™.

W $wietle powyzszego argument projek-
todawcéw zawarty w uzasadnieniu noweli,
ktéra weszla w zycie 15 kwietnia 2016 1., ze
instytucje przewidziane w art. 182 oraz 183
k.p.k. w sposéb wystarczajacy zabezpieczaja
prawo do obrony osoby skladajacej zeznania,
a bedacej wobec zebranych przez organy Sciga-
nia dowodow de facto podejrzanym, nie moze
by¢ uznany za przekonujacy. W naszej ocenie
art. 233 k.k. § 1a k. k. narusza standardy prawa
do obrony zagwarantowane w art. 42 ust. 2
Konstytucji oraz w art. 6 EKPC.

Istotnym uprawnieniem wiazacym si¢ z re-
alizacja prawa do obrony jest mozliwo$c¢ doste-

pu przez oskarzonego/podejrzanego oraz jego
obrofice do akt postepowania.

Trybunal Konstytucyjny wypowiedziat sie
w tej kwestii po raz pierwszy w kontekscie
zarzutu dotyczacego mozliwosci arbitralnego
wylaczenia jawnosci tych materialéw postepo-
wania przygotowawczego, ktére uzasadniaja
wniosek prokuratora w przedmiocie tymcza-
sowego aresztowania, stwierdzajac, ze jest ono
niezgodne z art. 2 oraz art. 42 ust. 2 w zwiazku
z art. 31 ust. 3 Konstytucji*®. W uzasadnieniu
tego wyroku podkreslono, ze respektowanie
zasady réwnoéci bronii rzetelnego postepowa-
nia sgdowego wymaga umozliwienia podejrza-
nemu, co do ktérego wystapiono z wnioskiem
o0 zastosowanie tymczasowego aresztowania,
oraz jego obroncy, zapoznania sie z tymi dowo-
damii okoliczno$ciami sprawy, ktére stanowily
podstawe stosowania izolacyjnego érodka za-
pobiegawczego.

Takze trybunal strasburski wielokrotnie od-
nosil sie do kwestii utajnienia materialéw, na
podstawie ktérych podejmowane sa decyzje
w przedmiocie tymczasowego aresztowania
w toku postepowania przygotowawczego®,
wskazujac, ze w sytuacji gdy obroncy osoby
pozbawionej wolnosci odmawia sie dostepu do
akt postepowania przygotowawczego, ktdre sa
istotne dla skutecznego podwazania legalnosci
pozbawienia wolnosci, dochodzi do pogwalce-
nia zasady réwnoéci broni.

W orzecznictwie ETPCz podkreéla sie tak-
ze, ze sadowa kontrola legalnoéci pozbawie-

77 Zob. W. Jasinski, Prawo do nieobcigzania si¢ w procesie karnym w swietle standardéw strasburskich, ,Prokuraturai Pra-

wo” 2015, z. 7-8, s. 20.
% Wyrok z 30 czerwca 2008 r., skarga nr 22978/05.

# Orzeczenie z 17 grudnia 1996 r., skarga nr 19187/91, LEX nr 79874.

* Por. takze wyroki ETPCz z: 20 marca 2001 . w sprawie Telfner przeciwko Austrii, skarga nr 33501/96, LEX nr 76231;
1 lipca 2006 r. w sprawie Jalloh przeciwko Niemcom, skarga nr 54810/00, a takze orzeczenia ETPCz powolywane przez
B. Gronowska, Prawo oskarzonego do milczenia oraz wolnosc od samooskarzenia w ocenie Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka, ,Prokuraturai Prawo” 2009, z. 7-8,s. 9in.

3 Por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 3 czerwca 2008 r., K42/07, OTK ZU 2008, nr 5/A, poz. 77.

32 Zob. m.in. wyroki ETPCz w sprawach: Lamy przeciwko Belgii, skarga nr 10444/83; Lietzow przeciwko Niemcon,
skarga nr 24479/94; Garcia Alva przeciwko Niemcom, skarga nr 23541/94; Schoeps przeciwko Niemcom, skarga nr 25116/94;
Shishkov przeciwko Butgarii, skarga nr 38822/97; Kehayov przeciwko Buigarii, skarga nr 41035/98; Turcan i Turcan przeciwko
Motdawii, skarga nr 39835/05; Migori przeciwko Polsce, skarga nr 24244/94; Matyjek przeciwko Polsce, skarga nr 38184/03;
Chrusciriski przeciwko Polsce, skarga nr 22755/04; Laszkiewicz przeciwko Polsce, skarga nr 28481/03; Mooren przeciwko Niem-
com, skarga nr 11364/03.
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nia wolnosci powinna by¢ przeprowadzana
z zachowaniem podstawowych gwarangji fair
trial. Nalezy do nich zasada réwnosci broni
(equality of arms), nakazujaca m.in. zapew-
nienie stronom réwnego udzialu w postepo-
waniu kontrolnym, a tym samym réwnych
mozliwosci zaprezentowania swoich argu-
mentow®.

Warto w tym miejscu przywola¢ fragment
uzasadnienia powolanego powyzej wyroku
ETPCz w sprawie Migori przeciwko Polsce: ,Sad
rozpatrujacy odwolanie od decyzji w przedmio-
cie zastosowania aresztu tymczasowego musi
zapewnic przestrzeganie gwarancji w zakresie
procedury sadowej. W zwiazku z tym, postepo-
wanie musi mie¢ charakter kontradyktoryjny
i zapewnia¢ w sposéb wystarczajacy «réwnosé
broni» miedzy stronami: prokuratorem i osobg
aresztowana. Teza taka moze (powinna) znalez¢
zastosowanie takze w postepowaniu przedpro-
cesowym. Chociaz prawo krajowe moze zaspo-
koi¢ tego rodzaju wymogi na rézne sposoby, to
jednak przyjeta metoda powinna zagwaranto-
wag, aby druga strona byla $wiadoma istnienia
przedstawionych uwag i miala rzeczywisty
mozliwoé¢ odniesienia sie do nich”.

W Swietle wskazanych powyzej judyka-
tow Trybunalu Konstytucyjnego oraz trybu-
nalu strasburskiego powazne zastrzezenia
budzi art. 250 § 2b k.p.k. dodany do Kodeksu
postepowania karnego ustawa nowelizujaca
22016 1., zgodnie z ktérym: ,Jezeli zachodzi
uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla
zycia, zdrowia albo wolnosci $wiadka lub oso-
by dla niego najblizszej, prokurator dolacza
do wniosku, o ktérym mowa w §2a, w wy-
odrebnionym zbiorze dokumentéw, dowody
z zeznan $wiadka, ktérych nie udostepnia sie
oskarzonemu i jego obroncy”.

Z uregulowaniem zawartym w przywola-
nym powyzej przepisie dla oskarzonego i jego
obroncy wiaze si¢ powazne ograniczenie, wy-
kluczajace mozliwo$¢ zaznajomienia sie przez
nich w toku postepowania w przedmiocie za-
stosowania/przedluzenia tymczasowego aresz-
towania z zeznaniami $wiadkéw w sytuacji
zaistnienia przestanek wymienionych w tym
przepisie.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy pod-
kresli¢, ze art. 31 ust. 3 Konstytucji ustana-
wia, jako zasade ogdlna, wylacznie ustawowe
podstawy ograniczania praw lub wolnosci
gwarantowanych konstytucyjnie, formulu-
jac jednoczesnie zastrzezenie, ze ogranicze-
nie takie moze nastapic, jesli zachodzi taka
konieczno$¢ w demokratycznym panstwie
prawnym ze wzgledu na wartosci wymienione
w tym przepisie, tj. koniecznoé¢ zapewnienia
w demokratycznym panstwie bezpieczenistwa
i porzadku publicznego, ochrony $rodowiska,
zdrowia i moralnosci publicznej albo wolnoéci
i praw innych 0s6b, z tym Ze ograniczenia usta-
nowione w tym zakresie w ustawie nie mogg
naruszac istoty wolnosci i praw (zasada pro-
porcjonalnosci).

W kontekscie uregulowania wynikajacego
z art. 31 ust. 3 Konstytucji przypomnienia wy-
maga, ze Trybunal Konstytucyjny w swoim
orzecznictwie stwierdzal wielokrotnie, iz pra-
wo do obrony nie jest prawem absolutnym;
ograniczenia tego prawa podlegaja ocenie
przez pryzmat art. 31 ust. 3 Konstytucji, kto-
ry formuluje kumulatywnie ujete przestanki
dopuszczalno$ci ograniczen w korzystaniu
z konstytucyjnych praw i wolnosci. Jak wska-
zano powyzej, sa to: ustawowa forma ograni-
czenia, istnienie w panstwie demokratycznym
koniecznoéci wprowadzenia ograniczenia,

3 Zob. m.in.: wyroki ETPCz z: 24 pazdziernika 1979 r. w sprawie Winterwerp przeciwko Holandii, skarga nr 6301/73;
12 maja 1992 r. w sprawie Megyeri przeciwko Niemcom, skarga nr 13770/8; 25 marca 1999 r. w sprawie Nikolowa przeciw-
ko Butgarii, skarga nr 31195/96; 4 lipca 2000 r. w sprawie Niedbala przeciwko Polsce, skarga nr 27915/95; 11 lipca 2000 r.
w sprawie Trzaska przeciwko Polsce, skarga nr 25792/94; 10 pazdziernika 2000 r. w sprawie Grauzinis przeciwko Litwie,
skarga nr 37975/97; 19 pazdziernika 2000 r. w sprawie Wloch przeciwko Polsce, skarga nr 27785/95; 9 stycznia 2001 1.
w sprawie Kawka przeciwko Polsce, skarga nr 2584/94; 13 lutego 2001 . w sprawie Lietzow przeciwko Niemcon, skarga
nr 24479/94; 31 stycznia 2002 r. w sprawie Lanz przeciwko Austrii, skarga nr 24430/94; 25 czerwca 2002 . w sprawie Migori

przeciwko Polsce, skarga nr 24244/94.
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funkcjonalny zwiazek ograniczenia z realiza-
cja wskazanych w art. 31 ust. 3 wartoéci (bez-
pieczenstwo panstwa, porzadek publiczny,
ochrona $rodowiska, zdrowia i moralnosci
publicznej, wolnosci i praw innych 0séb) oraz
zakaz naruszania istoty danego prawa lub wol-
nosci*. Stwierdzenie, ze ograniczenia moga
by¢ ustanawiane tylko wtedy, gdy sa koniecz-
ne w demokratycznym panstwie, nakazuje
rozwazy¢: czy wprowadzona regulacja jest
w stanie doprowadzi¢ do zamierzonych przez
nig skutkéw; czy regulacja ta jest niezbedna
dla ochrony interesu publicznego, z ktérym
jest polaczona; czy efekty wprowadzonej re-
gulacji pozostaja w proporcji do ciezaréw na-
kiadanych przez nig na obywatela®.
Oceniajac przez pryzmat powyzszego za-
gadnienia ograniczenia wprowadzone przywo-
tanym powyzej art. 250 § 2b k.p.k., nie sposéb
nie dostrzec, ze o ile pierwszy warunek testu
proporcjonalnosci, tj. realizacja zamierzonych
skutkow, jest spelniony, o tyle jednak pozostale
dwa warunki: koniecznosci i proporcjonalno-
Sci sensu stricto budza powazne watpliwosci.
Pozbawienie oskarzonego lub jego obroncy
dostepu do dowodow, w szczegd6lnodci tych,
ktdre uzasadniaja ogdlna podstawe stosowania
tymczasowego aresztowania, tj. dowodéw ma-
jacych wskazywaé duze prawdopodobiefistwo
popelnienia przez oskarzonego/podejrzanego
zarzucanego mu czynu, jest w naszej ocenie
nieproporcjonalnym ograniczeniem zasady
prawa do obrony oraz zasady réwnosci broni.
Nalezy tu podkredli¢, ze ustawa noweli-
zujaca z 2013 r. dodala do Kodeksu postepo-
wania karnego art. 249a o nastepujacej tresci:
,Podstawe orzeczenia o zastosowaniu lub
przediuzeniu tymczasowego aresztowania
moga stanowic jedynie ustalenia poczynione
na podstawie dowodéw jawnych dla oskarzo-
nego ijego obroncy. Sad, uprzedzajac o tym

prokuratora, uwzglednia z urzedu takze oko-
licznoéci, ktérych prokurator nie ujawnil, po
ich ujawnieniu na posiedzeniu, jezeli s one
korzystne dla oskarzonego”. Ta zmiana wigza-
1a sie ze zmiang dotyczaca art. 156 § 5a k.p.k.,
ktéry z dniem 1lipca 2015 1., tj. z dniem wejscia
w zycie ustawy nowelizujacej z 2013 r., otrzy-
mal nastepujace brzmienie: ,W razie zlozenia
w toku postepowania przygotowawczego
wniosku o zastosowanie albo przedluzenie
tymczasowego aresztowania podejrzanemu
ijego obroncy prokurator udostepnia akta
sprawy w czesci zawierajacej tres¢ dowodow
wskazanych we wniosku”. Ustawa nowelizu-
jaca z 2016 ., ,odwracajaca” obowiazywanie
ustawy nowelizacyjnej z 2013 ., nadala art. 156
§ 5a k.p.k. nastepujace brzmienie: ,W razie zlo-
zenia w toku postepowania przygotowawcze-
go wniosku o zastosowanie albo przedluzenie
tymczasowego aresztowania podejrzanemu
ijego obroncy udostepnia sie niezwlocznie
akta sprawy w czesci zawierajacej tre$¢ dowo-
déw dolaczonych do wniosku, z wylaczeniem
dowodéw z zeznah $wiadkéw, o ktérych mo-
wa w art. 250 § 2b”.

W konsekwencji powyzszych zmian od
1lipca 2015 1., tj. od dnia wejscia w Zycie usta-
wy nowelizujacej z 2013 1., sad nie mégl czynié
podstawa faktyczna postanowienia w przed-
miocie tymczasowego aresztowania tego, co
wynika z zawartych w aktach dowodoéw, kto-
rych nie ujawniono podejrzanemu i obroncy,
co obecnie, tj. od 15 kwietnia 2016 r., kiedy to
weszla w zycie ustawa nowelizujaca z 2016 .,
jest mozliwe.

Wobec powyzszego przypomnienia wy-
maga wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
z 3 czerwca 2008 r., sygn. K 42/07%. Stwierdzo-
no wnim, ze art. 156 § 5 k.p.k., w zakresie,
w jakim umozliwia arbitralne wylgczenie
jawnosci tych materialéw postepowania przy-

3 Zob. m.in. wyroki Trybunatu Konstytucyjnego z: 24 marca 2003 r., P 14/01, OTK ZU 2003, nr 3/A, poz. 22; 6 marca

2007 r., SK 54/06, OTK ZU 2007, nr 3/A, poz. 23.

% Zob. m.in. orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 26 kwietnia 1995 r., K. 11/94, OTK 1995, cz. I, poz. 12 oraz
wyroki Trybunalu Konstytucyjnego z: 28 czerwca 2000 r., K. 34/99, OTK ZU 2000, nr 5, poz. 142 sygn. P 14/01.

% OTK ZU 2008, nr 5/A, poz. 77.
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gotowawczego, ktére uzasadniaja wniosek
prokuratora w przedmiocie tymczasowego
aresztowania, jest niezgodny z art. 2 oraz
art. 42 ust. 2 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji. Precyzujac skutki powyzszego wyroku,
TK wskazal, ze powinien on ,spowodowa¢
zmiane w stosowaniu zaskarzonego przepisu,
polegajaca na wyeliminowaniu takiej mozli-
wosci jego interpretacji, ktora jest niezgodna
z Konstytucja”. W razie zainicjowania przez
prokuratora postepowania incydentalnego
w przedmiocie zastosowania lub przedluze-
nia tymczasowego aresztowania oskarzony,
ktoérego dotyczy¢ ma ten Srodek zapobiegaw-
czy, ,ma prawo wgladu do materialéw po-
stepowania przygotowawczego (do tej czesci
akt), ktére stanowig uzasadnienie wniosku
prokuratora”. Przywolany fragment uzasad-
nienia nie powinien by¢ opacznie rozumiany.
Stwierdzenie, ze oskarzony, ktérego dotyczy
whniosek o zastosowanie/przedtuzenie tym-
czasowego aresztowania, ma prawo wgladu
do akt postepowania przygotowawczego
w tej czesci, w jakiej zawieraja dowody uza-
sadniajace zgloszony w tym zakresie wniosek
prokuratora, wyznacza zasade, od ktérej do-
puszczalne sa odstepstwa. W koficowej cze-
§ci uzasadnienia TK dostrzegl, ze pozadane
byloby wprowadzenie przez ustawodawce do
kwestionowanego przepisu przestanek ogra-
niczajacych arbitralne stosowanie zaskarzonej
regulacji poprzez doprecyzowanie , przepiséw
dotyczacych dostepu do akt w zwigzku z za-
stosowaniem lub przedtuzeniem tymczasowe-
go aresztowania w taki sposéb, aby oskarzony
(jego obronca) mial mozliwos¢ efektywnej
obrony i podwazenia zasadnosci zastosowania
§rodka zapobiegawczego”.

Zmiana wprowadzona w analizowanym tu
zakresie ustawg nowelizujacg z 2016 . powo-
duje, ze ograniczenie dostepu do dowodéw
wskazanych wart. 250 § 2b k.p.k. nalezy do
dyskrecjonalnej decyzji prokuratora, a decyzja
podjeta przez niego w tej kwestii wiaze nie tyl-
ko oskarzonego i jego obronice, lecz takze nie-
zawisty sad¥. Warto w tym miejscu odnotowac,
ze w projekcie ustawy nowelizujacej z 2016 r.%
proponowany art. 250 § 2b k.p.k. mial odmien-
ne brzmienie od ostatecznie przyjetego w toku
prac parlamentarnych. Zgodnie z intencja pro-
jektodawcéw przepis ten miat stanowi¢, co na-
stepuje: ,Jezeli zachodzi uzasadniona obawa
niebezpieczenistwa dla zycia, zdrowia, wolnosci
albo mienia w znacznych rozmiarach $wiadka
lub osoby dla niego najblizszej lub szczegdlna
potrzeba zabezpieczenia prawidlowego toku
postepowania lub ochrony waznego intere-
su panstwa, prokurator dolacza do wniosku,
o ktérym mowa w § 2a, kopie dokumentéw
zawierajacych tres¢ dowodéw wskazanych we
wniosku, zachowujac w tajemnicy okolicznosci
umozliwiajace ujawnienie tozsamosci $wiadka
lub 0s6b jemu najblizszych, w tym ich danych
osobowych, jezeli okolicznosci te nie maja
znaczenia dla rozstrzygniecia w przedmiocie
wniosku o zastosowanie albo przedluzenie
tymczasowego aresztowania”.

Wynika z tego wniosek, ze projektodaw-
ca dopuszczal — podobnie jak w wypadku
tzw. Swiadka anonimowego, ktérego dotyczy
art. 184 § 1 k.p.k. — mozliwoé¢ zachowania
w tajemnicy wskazanych tam okolicznosci,
nie pozbawiajac jednak oskarzonego mozno-
$ci zaznajomienia sie z istota obciazajacego
go dowodu®. Zgodnie z trescig tego przepisu
utajnieniu podlegaja tylko okolicznosci umozli-

7 Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 28 listopada 2007 r., K 39/07, uznat
za niezgodny z Konstytucja art. 80 § 2f i 2g ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju saqdéw powszechnych
w zakresie, w jakim wykluczat kontrole sadu nad wylaczeniem przez prokuratora udostepnienia dokumentéw sedzie-
mu poddanemu uchyleniu immunitetu. Trybunat stwierdzit wowczas (pkt 11.2.3 uzasadnienia), ze: ,(...) bezwzgledne
zwigzanie sagdu dyscyplinarnego wnioskami prokuratora (w kwestii udostepniania materiatu towarzyszacego wnio-
skowi osobie, ktérej wniosek dotyczy) powoduje, ze sad dyscyplinarny staje si¢ automatem legitymizujgcym decyzje
prokuratora, co nie daje si¢ pogodzi¢ z ideg niezaleznosci sadu jako wladzy (w sensie konstytucyjnym)”.

3 Druk nr 207; http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/druk.xsp?nr=207

¥ Por. uzasadnienie projektu ustawy nowelizujacej z 2016 r. w zakresie tu relewantnym, a w szczegdlnosci jego
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wiajace ujawnienie tozsamosci swiadka, w tym
dane osobowe, jezeli nie maja one znaczenia
dla rozstrzygniecia w sprawie. Oznacza to, ze
wszystkie te okolicznosci, ktére maja znaczenie
dla ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego,
a ktére wynikajg z zeznan $wiadka, nie moga
by¢ utajnione, poniewaz strony, a zwlaszcza
oskarzony, musza mie¢ zagwarantowane pra-
wo do rzetelnego procesu, w tym by méc zwal-
czac oskarzenie, a zeby to bylo mozliwe, nie-
zbedna jest jego wiedza co do obciazajacych go
dowodoéw™. Przepis ten jednak zostat zmienio-
ny w toku prac komisji sejmowej i ostatecznie
uzyskal treé¢ przytoczong powyzej.

Powyzsze rozwazania prowadza do wnio-
sku, ze wprowadzony ustawa nowelizujaca
z 2016 . art. 250 § 2b k.p.k. pozostaje w opozy-

¢jiw stosunku do ustale poczynionych w wy-
roku Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie
o sygn. K 42/07.

Nalezy podkresli¢, ze ta okolicznos¢, iz utaj-
nione przez prokuratora zeznania swiadkow
znane sa sadowi orzekajacemu, w procedurze
habeas nie czyni zado$¢ wymogom rzetelnego
procesu®l.

Jak wynika z powyzszego, ze zmianami
wprowadzonymi do Kodeksu postepowania
karnego ustawa nowelizujaca z 2016 r. wia-
Za sie powazne ograniczenia w korzystaniu
z gwarangji ochronnych wynikajacych z zasa-
dy prawa do obrony. W naszej ocenie zmiany
te budza watpliwosci co do ich zgodnosci ze
standardem konstytucyjnym oraz konwencyj-
nym.

nastepujacy fragment: ,Z uwagi na wystepujace zagrozenie przestepczoscia zorganizowang, ktora manifestuje sie
w szczegolnosci stwarzaniem zagrozenia utraty zycia lub zdrowia pokrzywdzonego lub innego uczestnika postepo-
wania skladajacych zeznania, grozbami zniszczenia lub ukrycia dowodéw albo tworzeniem dowodéw falszywych,
uniemozliwia ustalenia i ujecia wspélsprawcy czynu zarzucanego podejrzanemu lub sprawcow innych czynéw ujaw-
nionych w toku postepowania, jak tez ujawnieniem prowadzonych czynnosci operacyjno-rozpoznawczych, projekt
proponuje ewentualno$¢ anonimizacji okolicznosci umozliwiajacych ujawnienie tozsamosci swiadka lub oséb jemu
najblizszych, w tym ich danych osobowych, jezeli okolicznosci te nie majg znaczenia dla rozstrzygnigcia w przed-
miocie wniosku o zastosowanie albo przedluzenie tymczasowego aresztowania (projektowany art. 250 § 2bk.p.k.)”,
http:/www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/druk.xsp?nr=207

¥ P Kruszynski (red.), M. Blonski, M. Zbrojewska, Dowody i postgpowanie dowodowe w procesie karnym — komentarz
praktyczny z orzecznictwem, Warszawa 2015, s. 93.

! Por. wyrok ETPCz z 26 listopada 2013 r. w sprawie Emilian-George Igna przeciwko Rumunii, skarga nr 21249/05,
w ktérym Trybunal stwierdzil, ze znajomo$¢ dowodow przez prokuratoraisad w sytuacji analogicznej do tutaj roz-
wazanej nie byla wystarczajaca (zob. pkt 31-33 wyroku).

Summary

Wojciech Hermeliiski, Barbara N ita-Swiattowska
SOME COMMENTS ON THE RIGHT TO DEFENCE IN CONNECTION
WITH THE AMENDMENT OF THE CODE OF CRIMINAL PROCEDURE OF 2016

The article explores changes made to the Code of Criminal Procedure of March 11, 2016, with
effect from April 15, 2016.

In the first place the changes to the Code of Criminal Procedure, which entered into force on
April 15,2016 and regard right to defence have been discussed: the abolition of universal access to
an ex officio lawyer and limitation of access of the accused to the file, as well as the modification
of the scope of the criminalisation of art. 233 of the Criminal Code.

The Act of 11 March 2016 has made changes with respect to access by the accused/suspect and
his lawyer to the file of the proceedings at the stage of pre-trial proceedings. Even those rules
relating to the implementation of the right to the defence, have been discussed in the text.
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The above mentioned changes made to the Code of Criminal Procedure resulted in serious
limitations in the exercising of the protection arising from the principle of the right to the defence.
In the authors’ opinion these changes raise doubts as to their conformity with constitutional and
conventional standards.

Key worps: criminal proceedings, right to the defence, the Constitution of Poland, European
Convention on Human Rights

Pojecia kLuczowe: postepowanie karne, prawo do obrony, Konstytucja RE Europejska Kon-
wencja Praw Czlowieka
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O PODSTAWACH I PODMIOTACH
UPRAWNIONYCH DO WNOSZENIA KASA(]I
W MODELU POLSKIEGO PROCESU KARNEGO
— ARTYKUL DYSKUSYJNY

Kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarze-
nia nalezy do tych instytugji polskiej procedury
karnej, ktérych — mimo trudnej do zliczenia ilo-
4ci zmian, jakie wprowadzono od rozpoczecia
procesu przeksztalceni ustrojowych — nie uda-
fo si¢ uregulowaé w satysfakcjonujacy sposob.
Srodek ten pojawil sie ponownie w polskim
porzadku prawnym z dniem 1 stycznia 1996
roku, kiedy weszly w zycie przepisy noweli-
zujace Kodeks postepowania karnego z 1969
roku, zastepujac znana tamtej ustawie pro-
cesowej rewizje nadzwyczajna'. Cho¢ nazwa
i zasadniczymi elementami konstrukcyjnymi
dzisiejsza kasacja wykazuje daleko idace po-
dobiefstwa do kasacji uregulowanej w przepi-
sach k.p.k. z 1928 roku, to z latwoscia odszuka¢
w niej mozna takze szereg reminiscencji rewi-
zji nadzwyczajnej’.

Istota i funkcje kasacji na pierwszy rzut oka
wydaja sie klarowne. Jest to — wedle powszech-
nego przekonania — przede wszystkim Srodek
zaskarzenia o nadzwyczajnym charakterze,
uzupelniajacy system dwuinstancyjnej kontroli
sadowej’. Probujac dokona¢ nieco bardziej wni-

kliwej charakterystyki kasacji oraz jej funkgji
w procesie karnym, natrafimy niestety na dos¢
powazne komplikacje. Nie mamy bowiem
w tym przypadku do czynienia z instrumentem
proceduralnym z perspektywy konstytucyjnej
niezbednym, skoro w art. 176 ust. 1 ustawy za-
sadniczej wymaga sie ,jedynie”, by postepowa-
nie sadowe bylo co najmniej dwuinstancyjne.
Ten konstytucyjny wymog spelnia w systemie
procesu karnego zwyczajny §rodek zaskarze-
nia w postaci apelacji lub zazalenia. Odpowie-
dzi na pytanie o zasadniczy cel ,uzupelnienia”
systemu zaskarzania orzeczen sadowych o in-
stytucje kasacji (niemajacej wszak charakteru
$rodka odwolawczego) nie znajdziemy zatem
w konstytucyjnej zasadzie dwuinstancyjnoéci
postepowania sagdowego*. Jesli jednak spojrzy
sie na Konstytucje z perspektywy podstaw ka-
sacyjnych oraz wylacznej kompetencji Sagdu
Najwyzszego do rozpoznawania kasacji, do-
strzec mozna, ze jest to srodek zmierzajacy do
uruchomienia i przeprowadzenia procedury
majacej na celu eliminacjg razacych naruszef
prawa oraz do sprawowania nadzoru nad dzia-

! Zob. w tej kwestii interesujace uwagi T. Grzegorczyka, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, wyd. 2, Krakow
2001, s. 1168-1170.

2 Zob. szerzej S. Waltos, Nowa kasacja w procesie karnym, ,Palestra” 1996, nr 1-2, 5. 181 n.; R. Kmiecik, Trdjinstancyjny
system apelacyjno-kasacyjny czy dwuinstancyjna hybryda rewizyjno-kasacyjna? (w zwigzku z nowelizacjg k.p.k. w zakresie po-
stepowania odwolawczego), (w:) Kierunki i stan reformy prawa karnego, Lublin 1995, s. 661 n.; S. Waltos, P Hofmanski, Proces
karny. Zarys systemu, wyd. 12, Warszawa 2016, s. 5681 n.

? Tak kasacje definiuja S. Walto$ i P Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, s. 568; A. Gaberle, Leksykon polskiej
procedury karnej, Gdansk 2004, s. 77.

* Wedle powszechnie aprobowanego stanowiska kasacja nie jest w polskim systemie prawnym instrumentem
stanowigcym element tréjinstancyjnego systemu orzekania, a srodkiem nadzwyczajnym. Zob. T. Grzegorczyk, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, s. 1170-1171; A. Sakowicz, M. Warchot, (w:) K. T. Boratyniska, A. Gorski, M. Krolikow-
ski, A. Sakowicz, M. Warchot, A. Wazny, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. 6, red. A. Sakowicz, Warszawa
2015, s. 1034.
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talnoscia sadéw powszechnych isadéw woj-
skowych w zakresie orzekania. Ta druga kom-
petencja nalezy z mocy postanowienia art. 183
ust. 1 Konstytucji wlasnie do Sadu Najwyzsze-
go. Kasacja jest zatem szczegdlnym instrumen-
tem sprawowania wymiaru sprawiedliwoéci,
poprzez zapewnienie w ramach nadzoru Sadu
Najwyzszego zgodnosci z prawem oraz jed-
nolitosci orzecznictwa sagdéw powszechnych
i sadéw wojskowych’. Takie spojrzenie na insty-
tucje kasacji mogloby sugerowag, ze pelni ona
funkcje zwigzane z ogdlnie rozumianym wy-
miarem sprawiedliwoéci oraz ksztalttowaniem
podstawowych standardéw orzeczniczych,
w mniejszym lub wrecz niewielkim stopniu
zwigzana jest natomiast z ochrong intereséw
stron postepowania przed sagdem®. Doda¢ od
razu nalezy, ze drugim — obok kasacji — instru-
mentem stuzacym do zapewnienia jednolito$ci
oraz zgodnosci z prawem orzecznictwa sagdow
powszechnych i sadéw wojskowych jest insty-
tucja uchwat Sadu Najwyzszego, rozstrzygaja-
cych zagadnienia prawne’.

Taki sposéb postrzegania kasacji, historycz-
nie zakorzeniony w charakterze rewizji nad-
zwyczajnej, musi jednak ulec zmianie, jeéli

nie utracimy z pola widzenia, ze moze by¢ ona
whiesiona jedynie w razie razacego naruszenia
prawa, majacego wplyw na tre$¢ rozstrzyg-
nigcia, lub z powodu kwalifikowanych uchy-
bierr tworzacych katalog tzw. bezwzglednych
przyczyn odwolawczych. Podstawy kasacyjne
jednoznacznie wskazuja, ze jest to wprawdzie
instrument nadzwyczajny, lecz stuzacy niewat-
pliwie ochronie intereséw stron postepowania,
gwarantujacy mozliwos¢ weryfikacji i usunie-
cia z obrotu wyroku, ktéry dotkniety jest raza-
cym naruszeniem prawa, majagcym wplyw na
jego tres¢. Zapewne z tych wzgledéw kasacja
uksztaltowana zostala po przemianach ustro-
jowych jako instytucja powszechna, do ktorej
dostep maja przede wszystkim strony poste-
powania®, a wiec zasadniczo niewymagajaca
uruchamiania specjalnej procedury, prowa-
dzacej - z inicjatywy i na wniosek stron — do
ewentualnego sporzadzenia i wywiedzenia
skargi przez podmioty kwalifikowane.
Trafnie w tym kontekscie podkresla sie
w piSmiennictwie, ze powszechnoé¢ ido-
stepnos¢ kasacji dla stron wyraza sie przede
wszystkim w tym, Ze nieinstytucjonalna strona
procesu’ nie musi wystepowac do uprawnio-

5 Zob. art. 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. nr 240, poz. 2052 z pézn. zm.).

¢ Z tej perspektywy kasacja moze by¢ postrzegana jako instrument zblizony do uregulowanej w art. 521 k.p.k.
21928 r. tzw. kasacji w obronie ustawy, jako skargi Prokuratora Sagdu Najwyzszego od kazdego prawomocnego orze-
czenia, w celu ustalenia nalezytej wykladni ustawy. Trafnie wskazuje si¢ w piémiennictwie, ze kasacja jest instrumen-
tem nadzwyczajnym, ktéry w zadnym ukladzie nie moze by¢ traktowany jako podstawa lub substytut tréjinstancyj-
nego systemu. Por. T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, s. 1170.

7 Ta instytucja uregulowana zostata w ustawie z dnia 23 listopada 2002 r. 0 Sadzie Najwyzszym (Dz.U. nr 240,
poz. 2052 z pézn. zm.), ktérej art. 1 stanowi, ze: ,Sad Najwyzszy jest organem wiadzy sagdowniczej, powolanym
do: 1) sprawowania wymiaru sprawiedliwosci przez: a) zapewnienie w ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz
jednolitosci orzecznictwa sadéw powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych srodkow
odwolawczych; b) podejmowanie uchwat rozstrzygajacych zagadnienia prawne; ) rozstrzyganie innych spraw okre-
Slonych w ustawie”. Kwestie uchwat wykladniczych, o ktérych mowa w art. 1 ust. 11lit. b, konkretyzuje art. 60 ustawy
0 SN, zgodnie z ktorym § 1: ,jezeli w orzecznictwie sadéw powszechnych, sadéw wojskowych lub Sadu Najwyzszego
ujawnig sie rozbieznosci w wykladni prawa, Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego moze przedstawi¢ wniosek o ich
rozstrzygniecie Sagdowi Najwyzszemu w skladzie siedmiu sedziow lub innym odpowiednim skladzie. W § 2 tego
przepisu stanowi sig, ze ,z wnioskiem, o ktérym mowa w § 1, mogg wystapic réwniez Rzecznik Praw Obywatelskich
i Prokurator Generalny oraz, w zakresie swojej wlasciwosci, Rzecznik Praw Dziecka, Przewodniczacy Rady Dialogu
Spolecznego, Przewodniczacy Komisji Nadzoru Finansowego i Rzecznik Finansowy”.

8 Ta cecha kasacji wskazywana jest zreszta jako najistotniejsza odmiennos¢ kasacji od dawnej rewizji nadzwyczaj-
nej. Por. S. Walto$, P Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, s. 569.

? Codo pojecia ,instytucjonalna” oraz ,nieinstytucjonalna” strona procesu zob. szerzej P Kardas, Dowody publiczne
(urzgdowe) a dowody prywatne, (w:) Obrotica i petnomocnik w postgpowaniu karnym po 1 lipea 2015, red. P. Wilinski, Warszawa
2015, s. 332-345; P Kardas, Problem granic legalnosci czynnosci uczestnikdw postgpowania karnego i konsekwencji ich przekro-
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nego podmiotu z wnioskiem o sporzadzenie
i wywiedzenie kasacji".

Trzeba jednak od razu doda¢, ze kasacja od
momentu przywrécenia do polskiego procesu
karnego uksztalttowana zostata niejednolicie,
obok bowiem tzw. kasacji zwyczajnej, przewi-
dzianej dla stron postepowania, uregulowano
tzw. kasacje nadzwyczajna (specjalna) o znacz-
nie szerszym zakresie przedmiotowym', lecz
przystugujaca tylko niektérym podmiotom.
O ile tzw. kasacja zwyczajna pierwotnie po-
myélana zostala jako instrument sluzacy za-
skarzeniu orzeczenia konczacego postepowa-
nie w drugiej instancji w razie istnienia prze-
stanek wskazujgcych na determinujace tres¢
orzeczenia razace naruszenie prawa, o tyle
w kasacji nadzwyczajnej wyraznie dostrzec
mozna konotacje historyczng, odwolujacy sie
do ksztaltu niegdysiejszej rewizji nadzwyczaj-
nej, oraz ogdlnoinstytucjonalng, majacg na celu
zagwarantowanie mozliwosci inicjowania po-
stepowania kasacyjnego przez kwalifikowane
podmioty, do zadan ktérych nalezy dbatos¢
0 jednolitos¢ orzecznictwa oraz jego zgodnosé
z prawem. W tym drugim aspekcie rozwigzanie
przewidziane w art. 521 k.p.k. mozna poréw-
nywacé do instytucji kasacji w obronie ustawy,
jaka przewidziana byla takze w art. 521, tyle ze
Kodeksu postepowania karnego z 1928 roku'.

Rzecz charakterystyczna, ze pierwotnie tzw.
kasacjazwyczajna pomyslana zostala jakoinsty-
tucja powszechna w tym znaczeniu, ze prawo

jej wywiedzenia przystugiwalo kazdej stronie
od kazdego typu orzeczenia, jesli tylko wydane
zostalo z razagcym naruszeniem prawa. Wyla-
czono jedynie mozliwo$¢ wnoszenia kasacji
z powodu razacej niewspdlmiernosci kary. Sto-
sunkowo szybko jednak ustawodawca — kieru-
jac sie przede wszystkim wzgledami efektyw-
nosci — wprowadzit daleko idace ograniczenia
podstaw tzw. kasacji zwyczajnej, polegajace na
wyeliminowaniu mozliwosci jej wniesienia na
korzys¢ skazanego we wszystkich wypadkach
poza sytuacja skazania na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania oraz wylgczajac mozliwoé¢ wnie-
sienia kasacji na niekorzys¢ w pewnej katego-
rii wypadkéw'. Wprowadzajac tego rodzaju
zmiane, w gruncie rzeczy otwarcie przyznano,
Ze przemawiaja za nia wzgledy pragmatycz-
ne, zwigzane z prozaiczna (by nie powiedzie¢
— przede wszystkim organizacyjna) kwestia
efektywnoéci rozpoznawania wplywajacych
skarg kasacyjnych wrozsadnym terminie.
Efektywnos¢ i relatywng szybko$¢ rozpozna-
wania skarg kasacyjnych postanowiono uzy-
ska¢ poprzez radykalne ograniczenie podstaw
kasacji, w sposob naturalny limitujgcych ich
liczbe. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze koncepcje
ograniczenia podstaw kasacji wprowadzono
wybidrezo. Stwarzajac mozliwo$¢ wnoszenia
tzw. kasacji zwyczajnej przez strony jedynie
w pewnej kategorii spraw, analogicznego ogra-
niczenia nie wprowadzono w odniesieniu do

czenia, (w:) Granice procesu karnego. Legalnosc dziatari uczestnikow postgpowania, red. D. Gruszecka, J. Skorupka, Warszawa
2015, s. 13-67 oraz powolana tam literatura przedmiotu.

10 Takie rozwigzanie obowiazywalo w polskim systemie prawa procesowego w okresie 1949-1996, gdy miejsce
funkcjonujacej w okresie miedzywojennym kasacji zajela tzw. rewizja nadzwyczajna stuzaca od orzeczen prawo-
mocnych konczacych postepowanie, ktora mogli wnies¢ jedynie Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny
oraz Pierwszy Prezes SN, a po utworzeniu urzedu takze Rzecznik Praw Obywatelskich. Minister Sprawiedliwosci
mogt wnieé¢ rewizje nadzwyczajna na wniosek (prosbe) nieinstytucjonalnej strony procesu. Por. interesujace uwagi
T Grzegorczyka, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, s. 1169.

! Kasacja uregulowana w art. 521 k.p.k., ktorg uprawniony podmiot wnies¢ moze od kazdego prawomocnego
orzeczenia sadu koniczacego postepowanie, bywa w pimiennictwie okreslana jako tzw. kasacja nadzwyczajna lub
kasacja specjalna — zob. D. Swiecki, (w:) Z. Brodzisz, D. Gruszecka, I. Hayduk-Hawrylak, W. Jasinski, J. Kosonoga,
B. Nita-Swiatlowska, K. Nowicki, Z. Pachowicz, R. Ponikowski, W. Posnow, J. Skorupka, A. Swiattowski, S. Szotucha,
D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka, Warszawa 2015, s. 1251.

12 Por. T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, s. 1169.

3 Zmiana ta zostala wprowadzona na mocy ustawy nowelizujacej k.p.k. z dnia 20 lipca 2000 r. (Dz.U. nr 62,
poz. 717).
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tzw. kasacji nadzwyczajnej. W ten sposéb na-
wiazano do cech konstrukcyjnych rewizji nad-
zwyczajnej, godzac sie w istocie na to, by ogra-
niczenie zakresu podstaw tzw. kasacji zwyczaj-
nych generowalo pewne niebezpieczefistwo
funkcjonowania w obrocie orzeczen razaco
sprzecznych z prawem, a tym samym godza-
cych w prawa stron. W tej sytuacji niezbedny
okazal sie ,wentyl bezpieczefistwa”, umoz-
liwiajacy stronie zwrdcenie sie z wnioskiem
o sporzadzenie kasacji do podmiotéw kwali-
fikowanych, wymienionych w art. 521 k.p.k.,
ktérych ograniczenia w zakresie podstaw kasa-
cjinie dotycza™. W konsekwencji uksztaltowa-
no system, ktéry nominalnie okreslany jest jako
system kasacyjny, cho¢ w istocie tylko w czesci
oparty na modelu kasacyjnym, w czesci za$ —
na modelu rewizyjnym z poprzedniej epoki®.
Rozwigzanie powyzsze, wyraznie réznicujace
zakres podstaw i podmiotéw uprawnionych
do wniesienia kasacji, 0 wyraznie uprzywile-
jowanej konstrukeji tzw. kasacji nadzwyczaj-
nej, po nieco ponad 15 latach uznawane jest

powszechnie za naturalne. Tymczasem wywo-
tuje ono z jednej strony powazne, w pewnym
zakresie niedajace sie rozwiaza¢ problemy'®,
z drugiej — fundamentalne wrecz watpliwo-
Sci, dotyczace zasadnosci ograniczenia prze-
widzianego w art. 523 § 2 k.p.k.””

Przede wszystkim zwréci¢ nalezy uwage,
ze nigdy nie przedstawiono przekonujacego,
wykraczajacego poza wzgledy czysto prag-
matyczne, uzasadnienia dla limitowania ka-
sacji zwyczajnej. Przewidziane w art. 523 § 2
k.p.k. zawezenie klasy wyrokow, ktére moga
zostac zaskarzone tego rodzaju kasacja, stano-
wiace w rzeczywistosci ograniczenie jej pod-
staw, oparte jest na przeslance ,dolegliwosci”
orzeczenia dla oskarzonego'®. Stad w przepisie
art. 523 § 2 k.p.k. pojawia sie kara pozbawie-
nia wolnosci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania, a takze wyprowadzona w toku
wykladni mozliwo$¢ zaskarzenia kasacja wyro-
ku orzekajacego wobec nieletniego srodek po-
prawczy w postaci umieszczenia w zakladzie
poprawczym®. Wykorzystane przez ustawo-

! Jednoznacznie kwestie te ujmuja P Hofmanski, E. Sadzik i K. Zgryzek, wskazujac, Ze ,ograniczenia dopuszczal-
nosci kasacji, wymienione w art. 523 § 2i 3 k.p k., nie dotyczg podmiotéw wymienionych w art. 521 k.p.k. (...) Roz-
wigzanie to stanowi swoisty «wentyl bezpieczenstwa». Wowczas bowiem, gdy strona -z uwagi na ograniczenia wyni-
kajace z § 21 3 art. 523 — nie moze wnies¢ kasacji, pozostaje jej zwrocenie sie do jednego z wymienionych podmiotéw
0 jej wniesienie na podstawie art. 521 k.p.k. Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze rozwigzanie to stanowi w pewnym sensie powrot
do idei, ktéra tkwila u podstaw instytucji rewizji nadzwyczajnej przewidzianej w k.p.k. z 1969 r.” — P Hofmanski,
E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 111, wyd. 4, Warszawa 2012, s. 255.

5 Trafnie wskazuje A. Gaberle, ze ,kasacja w Polsce jest instytucja prawna laczaca cechy kasacji, apelacjii rewizji
nadzwyczajnej” — A. Gaberle, Leksykon polskiej procedury karnej, s. 77.

16 Jednym z nich jest brak mozliwosci wniesienia kasacji w razie tzw. horyzontalnej prawomocnosci wyroku,
w ktorym w drugiej instancji dochodzi do utrzymania w mocy orzeczenia co do winy i uchylenia orzeczenia oraz
przekazania do ponownego rozpoznania w zakresie dotyczacym kary. Zob. szerzej P Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgry-
zek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, s. 250-251; S. Steinborn, Prawomocnos¢ czgsci orzeczenia w procesie karnym,
Warszawa 2011, s. 6351 n. oraz powolana tam literatura przedmiotu i orzecznictwo.

17 Zob. w tej kwestii m.in. M. Glowacki, Przestanki dopuszczalnosci kasacji a konstytucyjna zasada réwnosci wobec prawa,
,Palestra” 2001, nr 11-12; W. Kozielewicz, O kasacji po 1 lipca 2015 r., (w:) Postgpowanie odwotawcze, kasacyjne i wznowienio-
we w nowym modelu postgpowania karnego. Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Materiaty Naukowe, t. 11, Warszawa 2015, s. 51
in.;J. Majewski, Glos w dyskusji, (w:) Postepowanie odwolawcze, kasacyjne i wznowieniowe w nowym modelu postgpowania
karnego. Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Materialy Naukowe, Warszawa 2015; P. Kardas, Glos w dyskusji, (w:) Postgpo-
wanie odwotawcze, kasacyjne i wznowieniowe w nowym modelu postgpowania karnego. Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego.
Materiaty Naukowe, Warszawa 2015, s. 851 n. orazs. 99in.; S. Zablocki, Glos w dyskusji, (w:) Postgpowanie odwolawcze,
kasacyjne i wznowieniowe w nowym modelu postgpowania karnego. Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Materialy Naukowe,
Warszawa 2015, 5. 99 i n.; P. Kardas, J. Giezek, M. Gutowski, Jak utatwic dostep do kasacji, ,Rzeczpospolita” C, Rzecz
o prawie, 3 lutego 2016 1.

18 Te przestanke wskazuja P Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, s. 255.

19 Zob. P Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, s. 247; D. éwiecki, (w:) B. Au-
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dawce kryterium jest jednak nad wyraz wat-
pliwe, o dolegliwosci orzeczonej kary nie de-
cyduja bowiem wylacznie wzgledy zwigzane
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
cho¢ trudno zaprzeczy¢, ze odgrywaja w tym
aspekcie istotng role. Kryterium dolegliwosci
ujeto rowniez w tym znaczeniu swoiscie, ze
odniesiono je do przestanki probacyjnej powia-
zanej wylacznie z kara pozbawienia wolnosci.
Jednoczes$nie przepis art. 523 § 2 k.p.k. zreda-
gowano w taki sposob, aby nie ograniczac za-
kresu kasacji zwyczajnej poprzez wyelimino-
wanie mozliwoéci jej wywiedzenia w pewnej
kategorii spraw, lecz by od strony pozytywnej
okresli¢ rodzaje wyrokoéw, od ktérych mialaby
ona przystugiwac. Analizowany przepis oparty
jest zatem na generalnej konstrukcji wylacze-
nia mozliwosci wniesienia przez strony kasa-
i zwyczajnej oraz wyjatkowym wskazaniu,
ze jest ona dopuszczalna w razie skazania na
kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, a wiec w jednym
sposréd wielu mozliwych przypadkéw i typow
orzeczen skazujacych®. We wszystkich pozo-
stalych przypadkach razacego naruszenia pra-
wa, o ile tylko nie jest ono jednoczesnie kwa-
lifikowane jako jedna z tzw. bezwzglednych
podstaw odwolawczych, jedyna mozliwoscia
whniesienia kasacji jest skorzystanie z tzw. kasa-
¢ji nadzwyczajnej (okreslanej tez czasami jako
tzw. kasacja specjalna®), co w przypadku nie-

instytucjonalnej strony postepowania wymaga
zlozenia w tym zakresie stosownego wniosku
do jednego z wymienionych w art. 521 k.p.k.
tzw. podmiotéw kwalifikowanych. W tym
zakresie aktualny model postepowania kasa-
cyjnego nie rézni sie zasadniczo od obowig-
zujacego w latach 1949-1996 modelu rewizji
nadzwyczajnej.

Przeslanka dolegliwosci kary oparta na
wskazaniu, ze kasacja zwyczajna uzasadniona
i mozliwa jest jedynie w razie prawomocnego
skazania na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, nie
jest w zaden sposéb zwiazana ani z istota ka-
sacji jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
na poziomie ogdélnym, ani tez z jej funkcja dla
stron, zwiazana nierozerwalnie z okre$lonymi
w Kodeksie postepowania karnego podstawa-
mi kasacji*. W zaden sposéb podstawy wyla-
czenia mozliwosci wniesienia kasacji nie Iacza
sie z funkcjami tego instrumentu na poziomie
zagwarantowania zgodnosci orzeczen z pra-
wem oraz jednolitosci orzecznictwa. Wreszcie
sa nad wyraz nieklarownie ujete z punktu wi-
dzenia zakresu podmiotéw uprawnionych do
wniesienia kasacji zwyczajnej na korzy$c¢ oraz
zakresu podmiotéw uprawnionych do wnie-
sienia kasacji na niekorzys¢®.

W Swietle przedstawionych wyzej uwag
ogdlnych uzasadnione wydaje sie stwierdze-
nie, ze model postepowania kasacyjnego,

gustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. D. Swiecki, wyd. 1,
Warszawa 2015, s. 728.

% Nie jest zatem mozliwe wniesienie kasacji od wyroku skazujacego na grzywne, kare ograniczenia wolnosci, po-
zbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sekwencje kar, w razie przyjecia, ze kara pozbawie-
nia wolnoéci moze w wypadku zastosowania art. 37b k k. zosta¢ warunkowo zawieszona, wyroku, w ktérym odstgpio-
no od wymiaru kary, wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie, jesli nie zachodzijedna z tzw. bezwzglednych
przyczyn odwolawczych. Por. D. Swiecki, (w:) Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. D. Swiecki, s. 753.

2 Takim okre$leniem postuguje sie D. Swiecki, (w:) Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka,
s. 1251.

2 W ujeciu og6lnym wskazuje sig, ze ,kasacja w polskim modelu postepowania jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia obok wznowienia postepowania. Przedmiotem postepowania kasacyjnego jest kontrola prawidlowosci
stosowania prawa przy wydawaniu zaskarzonych orzeczen, a nie kontrola zasadnosci i trafnosci ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego prawomocnego orzeczenia, jezeli orzeczenie to nie zostalo wydane z razacym
pogwalceniem przepiséw regulujacych zasady i tok postepowania karnego” — A. Sakowicz, M. Warchol, (w:) Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, s. 1035.

# Trafnie wskazuje si¢ w piSmiennictwie, ze ,ograniczenia wynikajace z art. 523 § 2i 3 k.p.k. powoduja zawezenie
katalogu podmiotéw uprawnionych do wniesienia kasacji. Wynika z tego, ze krag wyrokoéw podlegajacych zaskar-
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w tym w szczegélnodci funkcja i rola kasacji
w postepowaniu karnym, wymagaja powaz-
nego przemyslenia, zaréwno w kontekscie
teoretycznych podstaw funkcjonowania tej
instytucji w polskim systemie prawa proce-
sowego, jak i efektywnosci tego instrumentu
w praktyce stosowania prawa.

Przyjmujac za podstawe dalszych rozwa-
zan zalozenie, ze kasacja nie jest instrumen-
tem tréjinstancyjnego modelu postepowania
sadowego w sprawach karnych, lecz instytu-
cja o0 nadzwyczajnym charakterze, stuzaca do
kontroli prawidlowosci stosowania prawa, na-
lezaloby rozwazy¢, na czym wlasciwie polega
istota owej kontroli. Historycznie kasacja byta
ijest w polskim porzadku prawnym powiaza-
na z kompetencjami Sadu Najwyzszego. Sto-
sowne regulacje zawarte w Kodeksie postepo-
wania karnego oraz ustawie o Sadzie Najwyz-
szym nie pozostawiaja w tym zakresie zadnych
watpliwosci. Powiazanie to uzasadnia spojrze-
nie na funkgje tego nadzwyczajnego srodka za-
skarzenia z perspektywy Sadu Najwyzszego,
ktéry powolany jest zasadniczo do realizacji
dwoch celéw: zapewnienia w ramach nadzoru
zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecz-
nictwa sadéw powszechnych i wojskowych
przez rozpoznawanie kasacjii innych srodkéw
odwolawczych, a takze rozstrzygania w formie
podejmowanej uchwaly istotnych zagadnier
prawnych. Kasacja — jako $rodek stuzacy do
zapewnienia zgodnosci z prawem oraz jed-
nolitosci orzecznictwa sadéw powszechnych
i wojskowych —stanowi jeden z instrumentow
stuzacych do inicjowania dziatalnosci wyklad-
niczej Sadu Najwyzszego. Podobnie jak insty-
tucja pytai prawnych uregulowana w art. 441
k.p.k. oraz instytucja wnioskéw o rozstrzyg-
niecie rozbieznosci w wykladni prawa przewi-
dziana w art. 60 ustawy o Sadzie Najwyzszym,
pozwala na inicjowanie procedury stuzacej do
oceny poprawnosci wykladni i w konsekwen-
¢ji zgodnosci z prawem wyrokéw koniczacych
postepowanie, a takze — w razie stwierdzenia

razacego naruszenia prawa — do eliminacji
z obrotu prawnego orzeczen wydanych z po-
gwalceniem regulacji procesowych lub ma-
terialnoprawnych.

Jakkolwiek kasacja oparta jest na ocenie
konkretno-indywidualnego orzeczenia i stu-
zy badaniu zgodnosci z prawem zawartego
w nim rozstrzygniecia, to jednak pelni takze
funkcje wykraczajaca poza ramy jednostko-
wego wyroku. Ocena prawidlowosci zasto-
sowania wlasciwie zdekodowanych norm
w jednostkowym przypadku wymaga bowiem
przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy pelnej
procedury wykladniczej, a w dalszej perspek-
tywie przedstawienia stanowiska, ktére niejed-
nokrotnie stuzy rozstrzygnieciu rozbieznosci
w wykladni prawa i zapewnieniu jednolitoéci
orzecznictwa. Z tej perspektywy kasacja jest
zatem instrumentem komplementarnym wo-
bec instytucji pytah prawnych z art. 441 k.p.k.
oraz wnioskéw o dokonanie wykladni skfa-
danych na podstawie art. 60 ustawy o Sadzie
Najwyzszym. Gdyby pelnita wylgcznie wska-
zana wyzej funkgje, zakres i podstawy kasacji
moglyby by¢ ksztalttowane z duzg doza dowol-
noéci przez ustawodawce. W istocie podstawo-
wym kryterium okreélajacym podstawy, zakres
i krag podmiotéw uprawnionych do wnosze-
nia kasacji bytoby kryterium efektywnosci tego
instrumentu.

Zarazem kasacja — obok wskazanej wyzej
funkcji ogélnej, zwigzanej z badaniem prawid-
fowosci stosowania prawa oraz zapewnieniem
jednolitosci orzecznictwa — pelni w polskiej
procedurze takze funkgje eliminowania z obro-
tu wyrokéw opartych na razacym naruszeniu
prawa, majacym wplyw na tre$¢ zaskarzone-
go kasacja rozstrzygniecia. W tym zakresie nie
chodzi juz tylko, ani nawet przede wszystkim,
o cele ogdlne, zwiazane z funkcjonowaniem
wymiaru sprawiedliwosci w sprawach kar-
nych, lecz o kwestie dotyczace jednostkowych
rozstrzygniec ksztattujacych prawai obowiazki
stron postepowania karnego w zakresie pub-

zeniu na korzys¢ nie pokrywa sie nawet czesciowo z kregiem wyrokéw podlegajacych zaskarzeniu kasacja na jego
niekorzys$¢” — P Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, s. 252.
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licznego ius puniendi. Jakkolwiek w polskim po-
rzadku prawnym kasacja nie oznacza trzeciej
instancji, to jednak jest srodkiem umozliwiaja-
cym eliminacje razacych btedéw popeltnionych
przez sady, a — tym samym — stosowna korekte
jednostkowego rozstrzygniecia. Niezaleznie od
kierunku —na korzys¢ lub na niekorzy$¢ oskar-
zonego — kasacja ma zatem na celu prawidlowe
uksztaltowanie skutkéw prawnych dla stron
postepowania, wynikajacych z przeprowa-
dzonego postepowania karnego. Zdaje si¢ nie
budzi¢ watpliwosci, ze w omawianym zakresie
kasacja pomyélana zostatla jako instrument eli-
minujacy z obrotu i tym samym znoszacy kon-
sekwencje niezgodnych z prawem wyrokow.
Z punktu widzenia zasadniczej przestanki nie
ma znaczenia, jakiego rodzaju konsekwencje
dla stron postepowania wynikaja z opartego
na razacym naruszeniu prawa prawomocne-
go rozstrzygniecia, istotne jest jedynie to, ze
doszto do oczywiscie wadliwego, bo razaco
naruszajacego prawo, uksztaltowania sytuacji
prawnej stron postepowania.

Przyjmujac zatem, ze kasacja pozwala na
korekte jednostkowych orzeczef w interesie
stron postepowania, ktérych prawa zostaly
naruszone wskutek razacego bledu przy wy-
dawaniu wyroku, uzna¢ tym samym nalezy,
ze powinna by¢ ona oparta — jesli ma nale-
zycie realizowaé przypisang jej role — na za-
sadach powszechnej dostepnosci. Tej funkcji
nie moze w sposéb satysfakcjonujacy pelnic
obecnie obowiazujacy system zaskarzania,
oparty na wylacznej kompetencji podmiotéw
kwalifikowanych, ktérego wydolnos¢ juz od
dawna rodzi do$¢ powazne watpliwosci, cho¢
jednoczesnie dostrzega sie konieczno$¢ zacho-
wania w systemie ,wentyla bezpieczenistwa”*
w postaci zainicjowanej przez strony proce-
dury, prowadzacej do ewentualnego zlozenia
skargi przez podmiot kwalifikowany.

Analizujac obowiazujacg obecnie regulacje,
jaka wynika z art. 521 k.p.k., nie mozna traci¢
z pola widzenia fundamentalnych wrecz zmian
w systemie prawa, jakie dokonaly si¢ na prze-

strzeni ostatnich kilkunastu lat. Do historii
przeszla zasada stalosci regulacji prawnych,
sktadajacych sie na skodyfikowane czesci sy-
stemu prawa, a przy tym znacznemu rozpro-
szeniu ulegly regulacje zaliczane niegdy$ do
trzonu rozwiazan kodeksowych. Nie bez zna-
czenia jest rowniez policentrycznos¢ systemu
prawa, wynikajaca m.in. z uwarunkowan mie-
dzynarodowych, w tym zwlaszcza czlonkostwa
Polski w Unii Europejskiej, a takze postepujacy
proces konwergencji niegdy$ przeciwstawnych
systemow prawa stanowionego i common law,
przejawiajacy sie istotnym wzrostem znaczenia
orzecznictwa sadowego w zakresie tworzenia
prawa. Coraz czeéciej pojawia sie potrzeba
zapelnienia luk iniespéjnosci systemowych
poprzez orzeczenia o ewidentnie prawotwor-
czym charakterze, a takze konieczno$¢ doko-
nywania wykladni adaptacyjnej i korygujacej,
wynikajaca ze stale obnizajacego sie poziomu
stanowienia prawa oraz permanentnych, trud-
nych do uporzadkowania i czestokro¢ wzajem-
nie sprzecznych nowelizacji, co pociaga za soba
— wprowadzane w zastugujacym na aprobate
celu sanacji najpowazniejszych mankamentow
- zmiany o systemowym charakterze, modyfi-
kujace model procesu karnego oraz filozofie
i funkcje prawa materialnego. Istotny jest tak-
ze proces konstytucjonalizacji prawa karnego,
zwigzany - z jednej strony — z zasada bezpo-
$redniego stosowania Konstytucji, wymusza-
jaca dokonywanie w kazdym przypadku tzw.
prokonstytucyjnej wykladni, z drugiej za$
— z ksztaltowaniem w orzecznictwie Trybuna-
tu Konstytucyjnego oraz ETPCz nowych stan-
dardéw, ktérych uwzglednienie wplywa na
proces wykladni i stosowania prawa. Dajgca
sie zauwazy¢ obnizona sprawnos¢ orzecznicza
Trybunalu Konstytucyjnego, zwiazana takze
z nowymi regulacjami, stawia dodatkowe za-
dania przed sadami powszechnymi i Sadem
Najwyzszym. Zwieksza takze, z powodoéw
oczywistych, prawdopodobienstwo pomylek
i bledé6w wykladniczych, w tym takich, ktére
moga mie¢ postac razacego naruszenia prawa.

% Tak P Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, s. 255.
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Wszystkie opisane wyzej wlasciwosci
wspoblczesnego systemu prawa sprawiaja,
ze W sposéb szczegdlny wzrasta rola Sadu
Najwyzszego jako podmiotu uprawnionego
i zobowigzanego do zapewnienia zgodnosci
z prawem orzeczeh sadéw powszechnych oraz
jednolitosci orzecznictwa. Uwarunkowania te
nie moga zosta¢ pominiete w procesie analizy
obowiazujacego systemu postepowania ka-
sacyjnego. Chodzi tutaj nie tylko o jego efek-
tywnos$¢ w perspektywie zadan zwigzanych
z funkcjonowaniem calego systemu wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych, a wiec
przede wszystkim jednolitosci orzecznictwa,
ale takze o wiasciwa ochrone praw stron po-
stepowania przed naruszeniami wynikajacy-
mi z razacego pogwalcenia obowigzujacego
prawa.

Rzecz charakterystyczna i nie do kon-
ca zrozumiala, ze w zakresie ograniczenia
mozliwoéci wnoszenia kasacji na korzysé
- poza wskazaniem argumentu zwigzanego
z efektywnoscia postepowania kasacyjnego
przed Sadem Najwyzszym — trudno odnalez¢
bardziej poglebione i oparte na dajacej sie za-
akceptowac aksjologii uzasadnienie dla przy-
jetego przez polskiego ustawodawce w 2000
roku rozwiazania. Brak takze uzasadnienia
odwolujacego sie do przyjetego za podstawe
rozwiazah ustawowych modelu postepowania
kasacyjnego. Oczywista jest natomiast niespdj-
no$¢ czy swoista niesymetrycznos¢ ograniczen
dotyczacych kasacji na korzy$¢ (art. 523 §2
k.p.k.) oraz na niekorzys¢ (art. 523 § 3 k.p.k.%).
Warto takze zwrdci¢ uwage na watpliwosci
zwiazane z wylaczeniem mozliwosci wniesie-
nia kasacji w przypadkach tzw. prawomocno-
$ci horyzontalnej wyroku czy na hybrydowos¢
regulacji opierajacej sie na konstrukcji wniosku
o sporzadzenie kasacji nadzwyczajnej przez
podmioty kwalifikowane w sytuacjach, gdy

z uwagi na charakter prawomocnego wyroku
wylaczona jest mozliwo$¢ jej wniesienia przez
strony postepowania.

Poza wskazanymi wyzej okoliczno$ciami
zmianyw prawie materialnym, obowigzujaceod
1lipca 2015 roku, a takze kolejne wprowadzane
sukcesywnie nowelizacje majace na celu korek-
te lub usuniecie cze$ci zmian wprowadzonych
z dniem 1 lipca 2015 roku, powoduja niestety,
ze istotnie zwieksza sie¢ prawdopodobiefistwo
rozbieznodci wyktadniczych, naturalnych
skadinad w przypadku nowych instytucjii roz-
wiazan, a takze zwiazane z ta samgq przeslanka
prawdopodobienstwo wystepowania razacych
naruszein prawa. Kwestie zwigzane z aspektem
systemowym wymiaru sprawiedliwosci — tj.
potrzeba zapewnienia jednolitosci orzeczni-
ctwa sadéw powszechnych i sadéw wojsko-
wych oraz zgodnosci z prawem - wydaja sie
w tej perspektywie naturalne i oczywiste.

Ograniczenie kasacyjne, o jakim mowa
w art. 523 § 2 k.p.k., wywoluje jednak szereg
rozmaitych watpliwosci nie tylko ze wzgledu
na otoczenie normatywne, w jakim jest ono
usytuowane, w szczeg6lnosci za$ z uwagi na
odgrywajaca role swoistej ,protezy” regulacje
art. 521 k.p.k., wprowadzajaca instytucje kasa-
¢ji nadzwyczajnej w miejsce mocno okrojonej
kasacji zwyczajnej, ale sprzyjaja powstawa-
niu tychze watpliwoéci réwniez immanen-
tnie towarzyszace mu mankamenty. Ot6z sa
co najmniej cztery powody, ktére sklaniaja
do kontestowania tego ograniczenia. Powéd
pierwszy — najbardziej chyba oczywisty, cho¢
wyraznie marginalizowany — to brak jakiego-
kolwiek zwigzku pomiedzy razacym narusze-
niem prawa a skazaniem oskarzonego na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego za-
wieszenia jej wykonania. Nie nalezy réwniez
traci¢ z pola widzenia, ze z uwagi na zmiane
filozofii karania i wprowadzenie szerokiego

% Warto podkresli¢, ze kasacje na niekorzys¢ mozna, w zwigzku z wejsciem w zycie nowelizacji z dnia 11 marca
2016 ., ktéra weszla w zycie z dniem 15 kwietnia 2016 r., wnies¢ od kazdego umorzenia postepowania, zniesiono bo-
wiem ograniczenia w tym zakresie przewidziane w dawnym brzmieniu art. 523 § 3k.p.k., a wiec nie tylko z przyczyn
wskazanych niegdys w art. 17§ 1 pkt 3i 4 k.p.k. Dodatkowo z uwagi na proceduralny charakter zmiany normatywnej

wejscie w zycie omawianej zmiany stwarza podstawy do wniesienia kasacji takze od prawomocnych wyrokéw.
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katalogu rozwiazah pozwalajacych wymie-
rza¢ za stosunkowo powazne przestepstwa
kary nieizolacyjne - grzywne lub ograniczenie
wolnosci — zamiast przewidzianych poprzed-
nio kar pozbawienia wolnosci o charakterze
bezwzglednym, istotnie zmienia si¢ system
prawnokarnej reakgji, a tym samym inaczej
rozkladaja sie proporcje miedzy wyrokami.
Nie ma watpliwosci, Ze razace naruszenie pra-
wa w wypadkach skazania na inna kare niz
pozbawienie wolnosci bez warunkowego za-
wieszenia jej wykonania skutkowa¢ moze po-
waznymi konsekwencjami, zaréwno dla stron
postepowania, jak i calego systemu wymiaru
sprawiedliwosci. Juz te okolicznosci wskazuja,
ze zasadne jest przemyslenie wprowadzonego
ad hoc i dla realizacji doraznych, pragmatycz-
nych celéw rozwigzania wasko zakreslajacego
podstawy tzw. kasacji zwyczajnej.

Chodzi tutaj jednak nie tylko o aspekt
jakosciowy, a wiec o to, ze wyrokiem wyda-
nym z ewidentnym i zarazem razacym naru-
szeniem prawa sad moze przeciez — wobec
rozmaitych, wynikajacych z przyjetej filozofii
karania mozliwo$ci* - skaza¢ takze na kare
nieizolacyjna lub taka, ktérej wykonanie zo-
stanie warunkowo zawieszone, ale rOwniez
o aspekt w pewnym sensie ilosciowy, czyli
o to, Ze stopierr owego naruszenia moze oka-
zac sie znacznie bardziej drastyczny przy za-
stosowaniu konsekwencji, ktéra z bezwarun-
kowym pozbawieniem wolnoéci jednak sie nie
wiaze. Gdyby$my zechcieli przyja¢, ze istnieje
jakakolwiek zalezno$¢ miedzy stopniem, w ja-
kim naruszone zostalo obowiazujace prawo,

a wymierzona kara, to moglibySmy dojs¢ do
absurdalnego stwierdzenia, ze razaca obraza
prawa mozliwa jest tylko wowczas, gdy ska-
zanemu wymierzono bezwzgledna kare po-
zbawienia wolnosci”. Spogladajac na te sama
kwestie z perspektywy teoretycznoprawnej —
ograniczajc si¢ juz tylko do naruszen prawa
materialnego — moglibySmy réwniez powie-
dzie¢, ze o tym, czy i jak razaco niewlasciwie
odkodowany zostanie zakres zastosowania
lub normowania normy sankcjonowanej lub
zakres zastosowania normy sankcjonujacej,
W najmniejszym nawet stopniu nie decyduje
zakres normowania normy sankcjonujacej, na
podstawie ktorej sad dokona wyboru konse-
kwengcji przypisanego oskarzonemu czynu
zabronionego. Takie postawienie sprawy
prowadzi do nastepujacego, przyzna¢ trzeba
— do$¢ kuriozalnego wniosku: otéz jedli na
podstawie blednie odkodowanej normy sank-
cjonowanej lub zakresu zastosowania normy
sankcjonujacej, ktérej rzekomego naruszenia
- przy prawidlowej interpretacji — nie daloby
sie jednak w konkretnym przypadku przy-
pisa¢, norma sankcjonujaca zostanie wobec
oskarzonego zastosowana w taki jedynie
sposob, ze nie dojdzie do skazania na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, to tzw. kasacja
zwyczajna okaze sie wykluczona, a Sad Naj-
wyzszy w takim trybie sprawg w ogole sie nie
zajmie. Mozna by wigc uzna¢, ze — nawet jesli
w stwierdzeniu tym kryje si¢ nieco przesady
— jest to swoisty przejaw lekcewazenia praw-
nokarnych norm postepowania, ktére moga

% Jedng z tego rodzaju podstaw stanowi art. 37a k.k., przewidujacy mozliwo$¢ orzekania kar nieizolacyjnych
w przypadku przestepstw zagrozonych kara nieprzekraczajaca omiu lat pozbawienia wolnosci.

¥ Argument wskazujgcy na bledne okreélenie przestanki wylaczenia w art. 523 § 2 k.p.k., opartej na kryterium
dolegliwosci wyroku dla sprawcy, ktére eliminuje mozliwosc skorzystania z tego Srodka we wszystkich przypadkach
poza prawomocnym skazaniem na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, jest
w pismiennictwie podnoszony. Akcentuje sie takze niespdjnoéc systemu postepowania kasacyjnego ze wzgledu na
brak mozliwosci wniesienia kasacji, jesli pierwotnie orzeczona kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawiesze-
niem jej wykonania zostaje skierowana do wykonania. Woéwczas bowiem sytuacja skazanego prawomocnie wyrokiem
opartym na razacym naruszeniu prawa, innym niz przewidziane w art. 439 k.p k. tzw. bezwzgledne przyczyny odwo-
fawcze, nie rozni sie niczym, takze w perspektywie dolegliwosci dla skazanego, od wypadku skazania prawomocnym
wyrokiem na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia wykonania, wyklucza jednak mozliwos¢
zaskarzenia takiego wyroku kasacja.
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by¢ w procesie ich stosowania w sposéb nie-
podlegajacy kontroli gwalcone, byleby tylko
oskarzony, ktéremu niestusznie przypisa-
no ich naruszenie, pozostawatl na wolnosci.
O uprawnieniu do wniesienia kasacji — nieza-
leznie od tego, jak razgco naruszone zostato
prawo - zdaje sie bowiem decydowac¢ jaka$s
zobiektywizowana miara dolegliwosci, ktérej
subiektywne do$wiadczanie przez skazanego
moze by¢, co warto od razu doda¢, determi-
nowane zupelnie innymi niz pozbawienie
wolnoéci kryteriami. Dochodzimy zatem do
drugiego powodu kontestowania przyjetego
ograniczenia kasacyjnego, ktérego sens wy-
razi¢ mozna by w pytaniu, dlaczego jedynie
fizycznie” rozumiana wolno$¢ mialaby by¢ ta
wartoscia, ktorej bezprawne (bo wynikajace
ze sprzecznego z prawem skazania) narusze-
nie stanowi¢ powinno kryterium ewentualnej
kontroli kasacyjnej. Czy godnos¢, nieskazitel-
no$¢ lub dobre imie osoby niestusznie skaza-
nej to nie sa wartosci, ktére zastugiwalyby
w procesie karnym na pelna ochrone? Relaty-
wizacja dolegliwosci, nastepujaca — nawiasem
mowiac — zaréwno w kontekscie subiektyw-
nego jej odczuwania, jak rdwniez obiektyw-
nych uwarunkowan, w tym przede wszyst-
kim caloksztaltu zazwyczaj bardzo zlozonej
sytuacji zyciowej skazanego, sprawia wszak,
ze wynikajace z art. 523 § 2 k.p.k. kryterium
dopuszczalnodci kasacji moze by¢ w pew-
nych sytuacjach odczytywane jako gleboko
niesprawiedliwe. Czy zatem osoba, dla ktérej
sam fakt ewidentnie blednego skazania jest
do tego stopnia dyfamujacy, ze eliminuje ja
ze Srodowiska (takze zawodowego, w ktérym
dotychczas funkcjonowata), ma zyczy¢ sobie
wymierzenia kary bezwzglednego pozbawie-
nia wolnosci, aby ,zastuzy¢” w ten sposéb na
rozpoznanie jej sprawy w trybie nadzwy-
czajnym przez Sad Najwyzszy? Zdumiewa-
jacy jest — po trzecie — brak symetrii, z jakim
mamy do czynienia przy kontroli kasacyjnej
orzeczen niekorzystnych ikorzystnych dla
skazanego. Dlaczego te pierwsze mialyby by¢
zaskarzane w trybie nadzwyczajnym w in-
nym - niewatpliwie znacznie wezszym — za-

kresie niz orzeczenia korzystne, oznaczajace
zazwyczaj procesowq porazke oskarzyciela?
Trudno o sensowna racjonalizacje takiego bra-
ku symetrii, z wyjatkiem argumentu o zabar-
wieniu czysto pragmatycznym, zwigzanego
z obawa naduzywania przez obrofcéw tego
rodzaju $rodka, co jednak wywola¢ musi od
razu watpliwo$¢ wiazaca sie z naruszeniem
zasady procesowej réwnosci stron. Nieod-
parcie nasuwa sie bowiem pytanie, dlacze-
go prokuratora wyposazono w uprawnienie
do wnoszenia kasacji zardéwno przy wyroku
uniewinniajacym, jak i — w przypadku skaza-
nia — niezaleznie od rodzaju orzeczonej kary,
natomiast profesjonalny obrofica mialby to
czyni¢ jedynie wowczas, gdyby doszio do
skazania na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Czyzby jego kompetencja oceniana byla ina-
czej niz profesjonalizm prokuratorski?

Jest wreszcie czwarty powdd dajacej sie
pomyéle¢ krytyki analizowanego ograniczenia
kasacyjnego. Otéz sprzyja ono — ze wzgledu
na doé¢ naturalny w sytuacjach decyzyjnych
oportunizm - ksztattowaniu sie tendencji do
rozpoznawania przez instancje odwolawczg
zarzutéw apelacyjnych obroncy oskarzonego
w sposéb mniej wnikliwy, by nie powiedzie¢
- powierzchowny, jesli nie trzeba si¢ liczy¢
z kontrola dokonywana przez Sad Najwyzszy
w ramach postepowania kasacyjnego. Nawet
jesli prosta obserwacja praktyki wymiaru spra-
wiedliwosci nie dostarczy nam empirycznego
potwierdzenia tego rodzaju tendengji, to — cho-
ciazby czysto teoretycznie - z ryzykiem jej wy-
stapienia trzeba si¢ niestety liczy¢. W $wietle
ograniczenia przewidzianego w art. 523 § 2
k.p.k. wyraznie dostrzegalna jest zatem kwe-
stia realizacji konstytucyjnej zasady réwnosci
w zakresie dostepu do nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia. Chodzi tutaj réwniez o wprowa-
dzong niedawno mozliwo$¢ wnoszenia kasa-
qji przez Ministra Sprawiedliwosci, ale przede
wszystkim o uprawnienia Prokuratora Gene-
ralnego do wnoszenia kasacji nadzwyczajnych
w trybie art. 521 k.p.k., ktére postrzegac nale-
zy z punktu widzenia zasad funkcjonowania
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instytucji prokuratury®, a takze znajdujaca
sie aktualnie w stadium prac legislacyjnych
propozycje poszerzenia podstaw kasacyjnych
w przypadku Ministra Sprawiedliwosci — Pro-
kuratora Generalnego, do ktérego wedle tego
rozwigzania nie stosuje sie ograniczen wska-
zanych wart. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k.”
Nie bez znaczenia jest takze empiryczna oce-
na funkcjonowania ,wentyla bezpieczenstwa”
przewidzianego w art. 521 k.p.k., zwlaszcza
jesli dokonywana jest przy uwzglednieniu
liczby odméw wniesienia kasacji w sprawach,
w ktérych Sad Najwyzszy uwzglednial nastep-
nie — ale juz w innym trybie — podnoszone we
wniosku kierowanym do jednego z podmiotéw
kwalifikowanych zarzuty razacego narusze-
nia prawa. Trudno pomina¢ w tym kontekscie
dajacy sie zaobserwowaé oportunizm tychze
podmiotow, przejawiajacy sie w rezygnowaniu
ze skladania nadzwyczajnego $rodka zaskar-
zenia w sytuacjach wymagajacych odwolania
sie do bardziej skomplikowanych procedur
wykladniczych, mogacych wywolaé¢ chocby
najmniejszg watpliwosc co do jego skuteczno-
4ci. Nie bez znaczenia s takze ograniczenia or-
ganizacyjne, wplywajace w istotny sposéb na
mozliwosci analizy wnioskéw o sporzadzenie
kasacji, kierowanych do podmiotéw kwalifi-
kowanych, a takze — co najmniej w niektérych
przypadkach — pragmatyke funkcjonowania
poszczegolnych instytucji.

Po rozwazeniu wszystkich wskazanych wy-
zej okolicznoéci uzasadniona staje si¢ konstata-
cja, ze system kasacji zwyczajnych w zakresie
regulacji zawartej w art. 523 § 2 k.p.k. oceni¢
nalezy krytycznie. Z r6znych wzgledéw ko-
nieczne wydaja sie wiec stosowne modyfika-
¢je. Podejmujac probe zarysowania propozycji
pozadanych zmian, daloby sie wskaza¢ dwa

teoretycznie mozliwe rozwiazania. Pierwsze
- niewatpliwie radykalne oraz oparte na kla-
sycznym modelu postepowania kasacyjne-
go — musialoby sie sprowadza¢ do usuniecia
z systemu prawa procesowego ograniczenia
przewidzianego w art. 523 § 2 k.p.k., co ozna-
czaloby tym samym powrét do pierwotnej
koncepciji kasacji funkcjonujacej w polskim po-
rzadku prawnym w okresie 1996-2000. Drugie
zachowawcze —wychodzace z zalozZenia, Ze sy-
stem ograniczajacy mozliwo$¢ wnoszenia ka-
sacji zwyczajnych przez strony postepowania
- cho¢ z teoretycznoprawnej oraz aksjologicz-
nej perspektywy rodzi¢ moze watpliwos¢ —ma
jednak swoje uzasadnienie pragmatyczne,
zwiazane z potrzeba zachowania efektywnosci
postepowania kasacyjnego przed Sadem Naj-
wyzszym, wiazaloby sie z poszerzeniem kregu
podmiotéw uprawnionych do wnoszenia tzw.
kasacji nadzwyczajnych.

Przyjecie pierwszego ze wskazanych roz-
wigzafn ma swoje zalety i —z czego w pelni zda-
jemy sobie sprawe — takze pewne wady. Bez
watpienia pozytywna cechg tego rozwigzania
jest uporzadkowanie systemu postepowania
kasacyjnego poprzez eliminacje rozwigzan
zaczerpnietych wprost z konstrukcji rewizji
nadzwyczajnej. Oczywista zalete stanowi
takze zapewnienie réwnosci stron na tym eta-
pie postepowania oraz zwigkszenie do satys-
fakcjonujacego poziomu zakresu uprawnien
nadzwyczajnych, chronigcych przed negatyw-
nymi konsekwencjami, jakie wynika¢ mogg
z wyrokéw opartych na razacym oraz majacym
wplyw na ich tre$¢ naruszeniu prawa. Wyeli-
minowane zostaloby wszak kryterium kasacyj-
ne, ktérego przekonujace uzasadnienie — m.in.
na plaszczyznie aksjologicznej —jest niezwykle
trudne. Korzystne wydaja sie takze potencjalne

# Zob. m.in. M. Glowacki, Przestanki dopuszczalnosci kasacji a konstytucyjna zasada réwnosci wobec prawa.

# W druku sejmowym nr 451 w projekcie ustawy — o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy
o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta zamieszczono pro-
pozycje zmiany tredci art. 523 k.p.k., w ten sposob, ze § 1 tego przepisu otrzymuje brzmienie: ,Kasacja moze by¢ wnie-
siona tylko z powodu uchybiefr wymienionych w art. 439 lub innego razacego naruszenia prawa, jezeli moglo ono
mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Kasacja nie moze by¢ wniesiona wylacznie z powodu niewspéimiernoéci kary”, oraz
dodaje § 1a w brzmieniu: ,Ograniczenia, o ktérych mowa w § 1 zdanie drugie, nie stosuje sie¢ do kasacji wniesionej
przez Ministra Sprawiedliwoéci — Prokuratora Generalnego w sprawach o zbrodnie”.
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efekty dla calego systemu wymiaru sprawied-
liwosci, chociazby w postaci zagwarantowania
zgodnodci z prawem i jednolitosci orzeczni-
ctwa sagdow powszechnych i sadéw wojsko-
wych. Z kolei wada tej propozycji jest realne
zagrozenie znacznego zwiekszenia liczby kasa-
¢ji zwyczajnych sktadanych do Sadu Najwyz-
szego, czego naturalng konsekwencja byloby
zapewne wydluzenie postepowania kasacyj-
nego, a tym samym obnizenie efektywnosci
tego srodka we wszystkich obszarach.
Potencjalne rozwiazania, stuzace wyelimi-
nowaniu lub co najmniej minimalizacji wska-
zanych wyzej zagrozen, mozna by sprowadzi¢
— teoretycznie rzecz ujmujac — do dwoch na-
stepujacych propozycji. Pierwsza z nich — for-
mulowana przede wszystkim ze wzgledu na
dajace sie przewidzie¢ istotne zwiekszenie licz-
by skarg kasacyjnych — polegalaby na zmianie
kompetencji do ich rozpoznawania, oznacza-
jacej przeniesienie uprawnienr w odniesieniu
do pewnej kategorii kasacji na poziom sadow
apelacyjnych. Rozwiazanie takie, jakkolwiek
mozliwe do przyjecia z punktu widzenia kon-
stytucyjnego, ma jednak te wade, ze — sprzyja-
jac co prawda realizacji celu w postaci ochrony
interesOw stron postepowania poprzez stwo-
rzenie mechanizmu pozwalajacego na elimi-
nacje wyrokow wydanych z razacym narusze-
niem prawa —stwarza jednoczesnie zagrozenie
dla drugiej z akcentowanych powyzej funkgji
kasacji, jaka stanowi zagwarantowanie jed-
nolitosci orzecznictwa sadéw powszechnych
i sadéw wojskowych. Wszak przeniesienie
uprawnien do rozpoznawania kasacji na po-
ziom sagdow apelacyjnych mogloby grozi¢ swo-
istym wieloglosem w kwestiach zwigzanych
z wykladnia obowiazujacego prawa, ktéremu
obecnie — przynajmniej czeéciowo — zapobie-
gac¢ powinna jednolita linia orzecznicza, kon-
sekwentnie wyznaczana przez Sad Najwyzszy,
a nastepnie absorbowana przez sady nizszych
instancji. Wiasciwosci wspodlczesnego systemu
prawa oraz wynikajace z nich wymagania,
a takze niekwestionowana warto$¢, jaka jest

jednolitos¢ jego stosowania®, skianiaja zatem
do wniosku, ze proponowany sposéb elimi-
nowania zagrozeh zwiazanych ze znacznym
przedluzeniem postepowan przed Sadem
Najwyzszym, wywolanym liczba wplywaja-
cych kasacji, nie prowadzilby — ze wzgledu na
jego skutki uboczne - do satysfakcjonujacych
rezultatow.

Znane polskiemu systemowi prawa rozwia-
zanie alternatywne mogloby polega¢ na wpro-
wadzeniu systemu wstepnej kontroli kasacji
na plaszczyznie formalnej i merytorycznej,
ktéra stwarzalaby podstawy do racjonaliza-
¢ji postepowania kasacyjnego przed Sadem
Najwyzszym. Model ten oprze¢ mozna by
zardwno na wlasciwie okreslonych przestan-
kach dopuszczalnosci skargi jako szczegolne-
go rodzaju pisma inicjujacego postepowanie
nadzwyczajne, jak i rozbudowanym systemie
dokonywanej przez Sad Najwyzszy kontroli
ich wystapienia. Nawiazujac do modelu poste-
powania kasacyjnego w postepowaniu cywil-
nym, mozna byloby rozwazy¢ wprowadzenie
do ustawy procesowej obowiazku wskazania
przez skarzacego istotnego zagadnienia praw-
nego, majacego znaczenie wykraczajace poza
zakres jednostkowego przypadku, ktérego
prawidiowe wyeksponowanie stanowiloby
przestanke oceny dopuszczalnosci kasacji.
Ponadto mozliwe wydaje sie rozbudowanie
systemu merytorycznej kontroli w Sadzie
Najwyzszym, nawigzujacego do rozwigzan
przyjmowanych w innych krajach, gdzie
tego rodzaju kontrola, dokonywana na etapie
wstepnym, prowadzi do odrzucenia zdecydo-
wanej wiekszodci kasacji oczywiscie pozbawio-
nych podstaw. Wreszcie jednym z elementéw
swoidcie rozumianej kontroli poprzedzajacej
przyjecie kasacji moglaby by¢ — skadinad za-
pewne bardzo kontrowersyjna — przestanka
szczegblnych kwalifikacji sporzadzajacych ja
podmiotéw profesjonalnych, tj. kategorii tzw.
adwokatow i radcow kasacyjnych.

Gdyby odrzuci¢ mozliwo$¢ racjonalnego
skonstruowania systemu wstepnej meryto-

% J.Wréblewski, Wartosci a decyzja sqdowa, Ossolineum, Wroctaw 1973, s. 481 n.
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rycznej kontroli skarg kasacyjnych, gwarantu-
jacego zachowanie efektywnosci postepowa-
nia kasacyjnego przed Sadem Najwyzszym,
pozostaje sygnalizowane wyzej rozwigzanie,
sprowadzajace sie do poszerzenia kregu pod-
miotéw kwalifikowanych do wnoszenia tzw.
kasacji nadzwyczajnych. Propozycje przy-
znania tego rodzaju kompetencji, obejmuja-
cej kazde prawomocne orzeczenie konczace
postepowanie, przedstawiono calkiem nie-
dawno, dostrzegajac mozliwos$¢ przyznania
uprawnien przewidzianych w art. 521 k.p.k.
- obok innych wymienionych w tym przepi-
sie podmiotow — takze Prezesowi Naczelnej
Rady Adwokackiej® oraz Prezesowi Krajowej
Izby Radcéw Prawnych®. Poza wskazanymi
powyzej uwagami dotyczacymi wadliwosci
aktualnie obowiazujacego rozwiazania zawar-
tego w art. 523 § 2 k.p.k. za przyjeciem takiego
modelu przemawia¢ moze kilka argumentow.
Po pierwsze — podkreélenia wymaga przede
wszystkim status i publiczna funkcja preze-
séw obu korporacji prawniczych, zrzeszaja-
cych prawnikéw posiadajacych uprawnienia
do pelnienia funkcji obroficy lub pelnomoc-
nika pokrzywdzonego w postepowaniu kar-
nym. Prezesi obu korporacji realizuja bowiem
w ustawowo przewidzianym zakresie funkgje
przypisane przez ustawodawce samorzagdom
zawodowym w sferze stosowania i stanowie-
nia prawa. Publiczna funkcje w procesie kar-
nym pelnia takze czlonkowie tych korporacji
wykonujacy czynnoéci zawodowe obroficy lub
petlnomocnika w procesie karnym®. To sprawia,
ze nie powinno by¢ watpliwosci dotyczacych
ewentualnego poszerzenia zakresu uprawnien

w sferze mozliwosci wnoszenia w sprawach
indywidualnych - po przeprowadzeniu pelnej
analizy — kasacji nadzwyczajnych na podsta-
wie art. 521 k.p.k. Wprowadzenie takiego roz-
wigzania skutkowaloby z jednej strony posze-
rzeniem kregu podmiotéw kwalifikowanych,
z drugiej stwarzaloby podstawy do pelnienia
przez prezeséw samorzadéw prawniczych
czynnosci zwigzanych ze wstepna kontro-
la zasadno$ci wniesienia skargi kasacyjnej.
W drugim ze wskazanych obszaréw omawia-
ne rozwigzanie mogloby stanowi¢ element zto-
zonego systemu selekcyjnego, gwarantujacego
racjonalne i obiektywne — oparte na dobrze
uzasadnionych podstawach — podejmowanie
decyzji o wniesieniu skargi kasacyjnej, tworzac
zarazem mechanizm zapobiegajacy nieuzasad-
nionemu wzrostowi liczby skarg kierowanych
bezposrednio do Sadu Najwyzszego, moga-
cych stanowié¢ zagrozenie dla efektywnosci
funkcjonowania tego instrumentu.
Dostrzegajac — przynajmniej co do zasady
— niezaprzeczalne walory prezentowanej tu-
taj koncepcji uzupelnienia kregu podmiotéw
uprawnionych do wnoszenia tzw. kasacji nad-
zwyczajnych o prezeséw NRA oraz KRRD na-
lezaloby si¢ zastanowi¢ nad jej odpowiednim
proceduralnym obudowaniem. Jest bowiem
oczywiste, ze prezesi obu korporacji — chcac
prawidlowo wypelnia¢ t¢ nowa, niezwykle
przeciez wymagajaca funkcje — musieliby dys-
ponowac instrumentarium zblizonym do tego,
jakie obecnie pozostaje do dyspozycji Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego
oraz Rzecznika Praw Obywatelskich. Nie trze-
ba szerzej uzasadnia¢, ze dokonanie analizy

31 Ogolnie ujetym uzasadnieniem takiego rozwiazania moze by¢ m.in. tres¢ art. 1 Prawa o adwokaturze, ktory sta-
nowi, ze adwokatura powolana jest nie tylko do udzielania pomocy prawnej, ale takze do wspétdziatania w ochronie
praw i wolnosci obywatelskich oraz w ksztattowaniu i stosowaniu prawa.

32 Zob. w tej kwestii W. Kozielewicz, O kasacji po 1 lipca 2015 ., s. 511 n.; ]. Majewski, Glos w dyskusji; P. Kardas, Glos
w dyskusji,s. 85in.orazs. 991 n.; S. Zablocki, Glos w dyskusji,s. 991 n.

% Zob. szerzej P Kardas, Adwokat jako obrotica — funkcja publiczna czy ustuga prywatna?, (w:) Adwokatura w systemie
wymiaru sprawiedliwosci, red. J. Giezek, A. Malicki, Warszawa 2010, s. 67-100; P Kardas, Obrorica i oskarzyciel w procesie
karnym — granice kontradyktoryjnosci a mozliwos¢ wspdtpracy, (w:) Wspétczesna adwokatura wobec innych zawoddw praw-
niczych, red. J. Giezek, Warszawa 2011, s. 29-62; P. Kardas, Etyczne i proceduralne aspekty relacji migdzy s¢dzig, obrovicq
i oskarzycielem w kontradyktoryjnym procesie karnym, (w:) Etyka zawodow prawniczych w praktyce. Relacje na sali rozpraw,
red. G. Borkowski, Lublin 2013, s. 213-233.
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zasadnoéci lub niezasadnosci wniesienia ka-
sacji nadzwyczajnej na wniosek obroficy lub
pelnomocnika strony postepowania karnego
wymaga zapoznania si¢ podmiotu uprawnio-
nego z materialami prawomocnie zakoniczonej
sprawy. Wymog ten jawi sie jako oczywisty
z merytorycznego i formalnego punktu wi-
dzenia. Skoro bowiem prezesi NRA i KRRP
pelniliby w tym ujeciu funkcje identyczna jak
Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Ge-
neralny oraz Rzecznik Praw Obywatelskich,
oczywiscie w zakresie ,swojej wlasciwosci”,
to niezbedne byloby stworzenie instrumen-
téw umozliwiajacych przeprowadzenie me-
rytorycznej kontroli zasadnosci kierowanych
wnioskdw o wniesienie kasacji nadzwyczaj-
nej. Rozwiazanie umozliwiajace zapoznanie
sie i analize akt postepowania — w przypadku
aktualnie wymienionych w art. 521 § 1 k.p.k.
podmiotoéw kwalifikowanych — zawiera art. 521
§ 3 k.p.k,, ktéry stanowi, ze organy te ,maja
prawo zada¢ do wgladu akt sadowych i pro-
kuratorskich oraz akt innych organéw $cigania
po zakoniczeniu postepowania i zapadnieciu
rozstrzygniecia”. Jest to zatem szczegélna re-
gulacja kompetencyjna, nakladajaca zarazem
na wlasciwe organy dysponujace aktami obo-
wigzek ich przekazania na zadanie uprawnio-
nego podmiotu kwalifikowanego. Z uwagi na
podstawy kasacji, ktéra moze by¢ wniesiona
jedynie od prawomocnego wyroku sadu od-
wolawczego koficzacego postepowanie, status
akt w tego typu sprawach jest nad wyraz zlo-
zony. Z jednej strony sa to akta sgdowe, jednak
dotyczace prawomocnie zakonczonego poste-
powania. Z drugiej za$ — sa to akta podlegajace
rezimowi okre$lonemu w ustawie o dostepie
do informacji publicznej. Zarazem w odnie-
sieniu do akt postepowania niezakoficzonego
przepisy Kodeksu postepowania karnego juz
dzisiaj przewidujg mozliwo$¢ uzyskania doste-
pu do nich przez podmioty niemajace statusu
stron postepowania oraz niebedace organami
wymiaru sprawiedliwosci, czego przejawem sa
w szczegdlnosci regulacje zawarte w art. 156
§1iart. 156 § 5 k.p.k. Uzyskanie dostepu do
akt sprawy nie jest zatem niczym szczegdlnym,

cho¢ w $wietle wskazanych przykltadowo prze-
piséw wymaga zgody prezesa sadu, jesli cho-
dzi o akta toczacej sie sprawy sadowej, lub pro-
kuratora w odniesieniu do akt postepowania
przygotowawczego. W tym kontekscie wpro-
wadzenie do Kodeksu postepowania karnego
dodatkowego rozwigzania umozliwiajacego
zapoznanie si¢ prezesa NRA lub KRRP z akta-
mi sprawy prawomochie zakoficzonej w razie
zlozenia wniosku o wniesienie kasacji nadzwy-
czajnej wydaje sie mozliwe. Nie ma zarazem
watpliwosci, ze tego typu regulacja musialaby
zosta¢ uzupelniona o dodatkowe rozwiazania
o charakterze gwarancyjnym, majgce na celu
ochrone integralnosci i zawartosci akt sprawy
prawomocnie zakoniczonej oraz danych oso-
bowych zgromadzonych w tych aktach. Pew-
ne trudnosci zwigzane sa natomiast z aktami,
w ktérych znajduja sie materialy objete klau-
zulami ,tajne” czy ,$ciéle tajne”, w stosunku do
ktoérych obowigzuje szczeg6lny rezim ochron-
ny. W tym zakresie — nie podejmujac nawet
proby zarysowania mozliwych sposobdw roz-
wigzania tego zagadnienia — wskaza¢ nalezy,
ze nie jest wykluczone wylgczenie mozliwosci
wnoszenia kasacji nadzwyczajnych w tego
typu sprawach przez prezeséw NRA i KRRP
Rozwazajac problematyke sprawnego reali-
zowania funkcji zwiazanych z kasacja w aspek-
cie ogblnym, zwiazanym z zapewnieniem
zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecz-
nictwa sadéw powszechnych i wojskowych,
warto wskazac jedna jeszcze kwestie dotyczaca
kompetencji do inicjowania postepowania ma-
jacego na celu dokonanie generalno-abstrak-
cyjnej wykladni prawa w celu rozstrzygniecia
ujawniajacych sie w orzecznictwie rozbieznosci.
Szczegblne rozwigzanie zawarte jest w tym za-
kresie w art. 60 ustawy o Sadzie Najwyzszym.
Kompetencje do inicjowania tego szczegélne-
go postepowania posiada nie tylko, co zupelnie
naturalne, Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego,
ale takze Rzecznik Praw Obywatelskich, oraz
— w zakresie swojej wlasciwosci — Rzecznik
Praw Dziecka, Przewodniczacy Rady Dialogu
Spolecznego, Przewodniczacy Komisji Nadzoru
Finansowego i Rzecznik Finansowy. Przyzna¢
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trzeba, ze jest to stosunkowo szeroki krag pod-
miotéw. Ze wzgledu na potrzebe wzmocnienia
funkcji wykladniczej Sadu Najwyzszego za-
sadny wydaje sie postulat, by w zakresie swo-
jej wlasciwosci, tj. zwiazanej z czynno$ciami
obroncy lub pelnomocnika w procesie karnym,
prawo do sktadania wnioskéw o rozstrzygnie-
cie ujawnionych w orzecznictwie rozbieznosci
w wykladni prawa przyznac takze prezesowi
NRA oraz prezesowi KRRP

Zdajac sobie w pelni sprawe z wieloaspek-
towoéci omawianych wyzej zagadnien, a takze
z pojawiajacych sie na réznych plaszczyznach
konsekwencji proponowanych rozwiazan,
jako punkt wyjscia do ewentualnej dyskusji
wskazujemy zalozenie, ze — niezaleznie od
tego, ktére z nich zostaloby uznane za naj-
trafniejsze oraz nadajace sie do praktycznego
zaaplikowania — konieczna jest zmiana obec-
nie obowiazujacego modelu. Sceptycy mogliby

Summary

Piotr Kardas, Jacek Giezek

oczywiécie zwrécic od razu uwage na rozmaite
kwestie o charakterze organizacyjnym, a takze
na generowane tego rodzaju rozwiazaniem
koszty. Nie lekcewazac bynajmniej tego ro-
dzaju watpliwosci i zastrzezen, chcielibySmy
jednak da¢ wyraz naszemu przekonaniu, ze od
probleméw natury organizacyjno-finansowej —
z pewnoscia nadajacych sie do sensownego, ra-
cjonalnego rozwiazania — znacznie wazniejsza
jest sp6jnos¢ systemu zaskarzania prawomoc-
nych orzeczen sadowych w sprawach karnych
(czyli w sprawach o szczegdlnej doniostosci
z punktu widzenia praw i wolnosci obywa-
telskich), réwnos¢ stron w zakresie upraw-
nief kasacyjnych, a nade wszystko znacznie
szersza niz obecnie mozliwo$¢ poddawania
kontroli Sadu Najwyzszego tych wszystkich
rozstrzygnieé, co do ktérych istnieje uzasad-
nione przypuszczenie ich razacej sprzecznosci
z obowigzujacym prawem.

ON THE GROUNDS AND THE ENTITIES ENTITLED TO APPEAL

TO THE COURT OF CASSATION IN THE POLISH CRIMINAL PROCEDURE MODEL
— A DISCUSSION ARTICLE

The study is aimed at analysing the current cassation model in the Polish criminal law. The
subject that we are particularly focusing on is the limitations in appealing to the court of cassation
that exist in the Polish procedural law system, especially exclusion of the possibility of appealing
to the court of cassation in case of a conditionally suspended custodial sentence. The study in-
cludes the analysis of the recently introduced changes in the field of cassation appeal, especially
broadening the possibility of appealing to the court of cassation against a defendant and granting
the Minister of Justice — the Public Prosecutor General the right to appeal to the court of cassa-
tion due to a gross disparity of punishment in cases of crime. In this context, the study includes
a critical evaluation of the existing limitations related to the fact that it is impossible to appeal
to the court of cassation in case of a conditionally suspended custodial sentence. It also presents
a proposal to introduce a possibility of filing a cassation appeal in case of a conditionally suspended
custodial sentence by the President of the Polish Bar Council and the President of KRRIP as well
as a postulate to introduce regulations that shall enable the President of the Polish Bar Council
and the President of KRRIP to apply to the Supreme Court for a decision concerning the existing
differences of case-law interpretation.

Key worps: cassation appeal, functions of cassation appeal, extraordinary means of challenge,
qualified entities, grounds for cassation appeal, limitations of cassation appeal, request for inter-
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pretation of the act, constitutional grounds of the means of challenge model, competencies of the
President of the Polish Bar Council, principle of equality, principle of equality of arms, request for
a decision concerning the differences of interpretation in the case-law

Pojrcia kLuczowe: kasacja, funkcje kasacji, nadzwyczajne $rodki zaskarzenia, podmioty kwa-
lifilkowane, podstawy kasacyjne, ograniczenia kasacji, wniosek o dokonanie wykladni ustawy,
konstytucyjne podstawy modelu srodkéw zaskarzenia, kompetencje Prezesa NRA, zasada row-
noéci, zasada réwnosci broni, wniosek o rozstrzygniecie rozbieznosci interpretacyjnych w orzecz-
nictwie
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FIRMA SPOLKI PRZEKSZTALCONEJ
— UWAGI PRAKTYCZNE NA TLE ART. 554 K.S.H.

1. WSTEP

Przyczynkiem do napisania niniejszego
artykulu stalo si¢ zderzenie przedstawionych
w doktrynie prawa spélek propozycji wyklad-
ni norm zawartych w art. 554 k.s.h.! z funkcjo-
nujaca praktyka przeksztalcen spotek. Zgodnie
z treScig omawianego przepisu, w przypadku
gdy zmiana brzmienia firmy spétki dokony-
wana w zwiazku zjej przeksztalceniem nie
polega tylko na zmianie dodatkowego ozna-
czenia wskazujacego na charakter spétki, spét-
ka przeksztalcona ma obowigzek podawania
w nawiasie dawnej firmy obok nowej firmy,
z dodaniem wyrazu ,dawniej” przez okres
co najmniej roku od dnia przeksztalcenia. W
piSmiennictwie pojawilo sie kilka rozbieznych
koncepcji wykladni tego przepisu, a dotycza-
cych odpowiedzi na pytanie, czy spotka prze-
ksztalcona jest zobowigzania do ujawnienia
swojej dawnej firmy obok nowej w rejestrze
przedsigbiorcow, czy moze obowigzek ten
dotyczy jedynie poslugiwania sie obiema fir-
mami w obrocie. Wskazane wydaje si¢ zatem
blizsze przyjrzenie si¢ normom zawartym
w art. 554 k.s.h., zwlaszcza majac na uwadze
okolicznos¢, ze zastosowanie tego przepisu

ma istotne znaczenie dla praktyki obrotu go-
spodarczego, corocznie dokonuje sie¢ bowiem
kilku tysiecy przeksztalcen spélek® Tymcza-
sem w rejestrze przedsigbiorcéw wpisanych
jest zaledwie kilkadziesiat, ktére podajg obok
swojej aktualnej firmy réwniez w nawiasie
dotychczasowa firme z dodatkiem wyrazu
»dawniej”® — co stanowi tylko kilka procent
spolek, ktére ulegly w ciggu ostatniego roku
przeksztalceniu.

2. RATIO LEGIS ART. 554 K.S.H.

Przepis art. 554 k.s.h. stanowi przejaw za-
sady kontynuacji i zasady prawdziwosci fir-
my*. W doktrynie podkresla sie, ze jego rolg
jest zachowanie waloru informacyjnego firmy
spotki w obrocie gospodarczym®. Ma on zatem
spelnia¢ dwie funkgje: z jednej strony zwiek-
sza¢ ochrone 0s6b trzecich, z drugiej natomiast
zabezpieczac renome firmy®.

Celem tej pierwszej funkcji jest ochrona
przede wszystkim wierzycieli spotki. Przepis
ten ma zapobiegac¢ sytuacji, w ktérej osoby
trzecie w zwigzku z przeksztalceniem stracg
»poczucie, ze maja do czynienia z tym samym

! Ustawa zdnia 15 wrzeénia 2000 r. — Kodeks spélek handlowych (tekst jedn. Dz.U. z 2013 1. poz. 1030

z pbzZn. zm.).

2 Wydane w grudniu 2015 . egzemplarze ,Monitora Sgdowego i Gospodarczego”, nr 233 (4864)-254 (4885) zawie-
raly informacje o wpisie do rejestru przedsiebiorcéw 284 nowych spétek powstalych w wyniku przeksztalcenia, co
pozwala na ostrozne oszacowanie, ze w catym 2015 r. powstalo kilka tysiecy takich spotek.

> W dniu 24 stycznia 2016 r. w rejestrze przedsiebiorcéw KRS ujawnione byty 53 takie spotki.

* A.Szumanski, (w:) S. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych. Tom IV. Egcze-
nie, podzial i przeksztatcanie spolek. Przepisy karne. Komentarz do artykutow 491-633, wyd. 3, Warszawa: C. H. Beck 2012,

s. 1089, nb. 4.

> M. Rodzynkiewicz, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, wyd. 4, Warszawa: LexisNexis 2012, s. 1234, nb. 2.
¢ A. Witosz, (w:) W. Pyziot (red.), Kodeks spotek handlowych. Komentarz, wyd. 1, Warszawa: LexisNexis 2008, s. 1143,

nb. 1.
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podmiotem””. Nie wydaje sie jednak, aby po-
przez przeksztalcenie powiazane ze zmiang
calosci firmy spétka mogta skutecznie ,ukry¢”
sie przed wierzycielami®. Oprocz zmiany fir-
my spolka przeksztalcona otrzyma réwniez
nowy numer KRS, jednak bez zmian pozo-
stanie chociazby jej numer REGON i NIP na
podstawie ktérych bez problemu mozna usta-
li¢ ,tozsamos¢” spolki, abstrahujac od mozli-
wosci sprawdzenia jej poprzednich danych
rejestrowych przy wykorzystaniu narzedzi
dostepnych w Internecie. Z pewnoscia jednak
zabieg taki moze przyczynic sie do ,odciecia
sie” od swojej historii wobec przyszlych kon-
trahentow’.

Z drugiej strony wykonanie obowigzku
wskazanego w art. 554 k.s.h. niejednokrotnie
leze¢ bedzie w interesie samej spétki, prag-
nacej korzystac po przeksztalceniu z renomy,
jaka posiadala dawna firma'’. Dotyczy¢ moze
to zwlaszcza sytuacji, gdy przeksztalcenie na-
stepuje w spolke akcyjna, jako etap w drodze
do publicznej emisji akcji. Mozna wigc mowi¢
o ,lustrzanym odbiciu” opisanej wczeséniej pro-
by ,ucieczki” od swojej historii — w przypadku
gdy spolka jest postrzegana na rynku jako so-
lidny partner biznesowy, zaleze¢ jej bedzie, aby
mimo zmiany firmy caly czas pozytywnie koja-
rzy¢ sie swoim kontrahentom. Z tego powodu
moze nawet podawac w nawiasie dawng firme
obok nowej przez okres dtuzszy niz wskazany
w art. 554 k.s.h. rok, ktéry jest tylko terminem
minimalnym®.

3. TRESC OBOWIAZKU OKRESLONEGO
W ART. 554 K.S.H.
— PRZEGLAD STANOWISK DOKTRYNY

Zwazywszy na ratio legis art. 554 k.s.h.,
kontrowersji nie budzi okolicznos¢, ze dawna
firme nalezy przez rok od dnia przeksztalcenia
podawaé w nawiasie we wszystkich pismach,
ofertach czy informacjach sp6tki'>. W przepisie
tym niewatpliwie chodzi bowiem o wszelkie
mozliwe przypadki postugiwania sie firma
w obrocie. Juz jednak préba odpowiedzi na
pytanie, czy uzyte w art. 554 k.s.h. sformulo-
wanie ,podawanie w nawiasie dawnej firmy
obok nowej firmy” nakazuje réwniez ujaw-
nienie obu firm w rejestrze przedsiebiorcow,
spotyka sie z wyrazna rozbieznoscia stanowisk
doktryny. Rozstrzygniecie sporu ma przy tym
niebagatelne znaczenie dla praktyki obrotu
gospodarczego, dotyczy bowiem obowiazkéw
rejestrowych spétki, za niewykonanie ktérych
czlonkowie jej zarzadu lub wspélnicy upraw-
nieni do jej reprezentacji moga zosta¢ ukarani
grzywna. W doktrynie przedstawiono w tym
zakresie trzy nastepujace poglady:

1) Zgodnie z pierwszym z nich, jak stwier-
dza A. S. Witosz, ,w rejestrze musza znalez¢
swoj wyraz obydwie firmy”*. Poglad taki pre-
zentuje takze S. Zarebinska'. Podajac jako pod-
stawe art. 38 pkt 1 ustawy o KRS, aprobuje go
rowniez A. Szumanski”.

2) Dalej idace jest stanowisko M. Rodzynkie-
wicza, ktéry stwierdza, ze ,nowa i dawna firma

7 T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, (w:) T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz (red.), Kodeks spétek handlowych. Komentarz.

Tom 4, wyd. 1, Warszawa: LexisNexis 2011, s. 248, nb. 1.
8 Por. M. Rodzynkiewicz, Kodeks, s. 1235, nb. 2.
o Ibidem.
10 A. Szumanski, (w:) Kodeks, s. 1090, nb. 7.

' M. Tofel, (w:) J. Bieniak, M. Bieniak, G. Nita-Jagielski, K. Oplustil, R. Pabis, A. Rachwat, M. Spyra, G. Sulifiski,
M. Tofel, R. Zawtocki, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, wyd. 2, Warszawa: C. H. Beck 2012, s. 1731, nb. 6.

12 A. Witosz, (w:) Kodeks, s. 1144, nb. 2.

3 M. Litwinska-Werner (w:) S. Wiodyka (red.), Prawo spdtek handlowych. Tom 2. System Prawa Handlowego, wyd. 2,

Warszawa: C. H. Beck 2012, s. 299.
4 A. Witosz, (w:) Kodeks, s. 1144, nb. 2.

15°S. Zarebinska, (w:) Z. Jara (red.), Kodeks spotek handlowych. Komentarz, wyd. 1, Warszawa: C. H. Beck 2014, s. 1866,

nb. 3.

16 Ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 . o Krajowym Rejestrze Sadowym (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 1142).

7" A. Szumanski, (w:) Kodeks, s. 1089, nb. 5.
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spotki przeksztalconej tworza w okresie co naj-
mniej roku od dnia przeksztalcenia lcznie fir-
me, pod ktora spotka dziata”, w zwiazku z czym
firma taka podlega ujawnieniu w rejestrze
przedsiebiorcéw'. Stanowisko takie zajmuje
réwniez M. Tofel, jednocze$nie zaznacza jednak,
ze umowa (statut) spolki przeksztalconej powin-
na wskazywac jedynie nowgq firme, natomiast
zalecane jest okreslenie w niej, ze przez okres
co najmniej roku firma spétki bedzie zawierala
w nawiasie dawna firme obok nowej®.

3) Wreszcie A. Kidyba uznaje, ze przez wspo-
mniane w art. 554 k.s.h. ,podawanie” nalezy
rozumie¢ wylacznie ,korzystanie w obrocie”,
a tym samym ze nie ma obowigzku wpisania
takiej firmy do rejestru przedsiebiorc6w?.

Niejasne jest stanowisko P Piniora, ktéry
stwierdza, ze zmiana firmy wymaga ujaw-
nienia we wlasciwym rejestrze oraz ze w toku
procedury przeksztalcenia wraz z wnioskiem
0 jego wpis do rejestru nalezy dolgczy¢ tekst
umowy sp6lki przeksztalconej, zawierajacy jej
firme —na podstawie tych ogdlnych stwierdzen
nie da si¢ ustali¢ pogladu ich autora w przed-
miocie omawianego zagadnienia?. Pozostali
komentatorzy k.s.h. nie wypowiadaja sie nato-
miast w temacie, brak takze odnoszacych sie do
niego artykuléw, fragmentéw monografii czy
znanego orzecznictwa sagdowego.

Zaden ze wskazanych wyzej pogladow nie
zostal szerzej uzasadniony, w zwigzku z czym
merytoryczne odniesienie si¢ do nich nie jest za-
daniem prostym. Aby mdc jednak zaprezentowac
wlasne stanowisko, konieczna jest wczesniejsza
ocena wyrazonych w doktrynie zapatrywan.

4. OCENA STANOWISK DOKTRYNY

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze
brak jest uzasadnienia dla stanowiska zajmo-

8 M. Rodzynkiewicz, Kodeks, s. 1235, nb. 3.
9 M. Tofel, (w:) Kodeks, s. 1731, nb. 5.

wanego przez M. Rodzynkiewicza i M. Tofela.
Przepis art. 554 k.s.h. wyraznie méwi o dwéch
firmach: ,dawnej” i ,nowej”. Ta pierwsza ma
by¢ podawana ,,obok nowej firmy”, stwierdze-
nie wiec, ze dopiero obie razem tworza firme
spolki przeksztalconej, pozbawione jest logiki,
skoro firma spolki przeksztalconej jest wias-
nie ,nowa firma”, a nie ,nowa” w polaczeniu
z ,dawna”. Nieprawidlowe jest zatem sformu-
lowanie, ze ,nowa firma oraz zamieszczona
w nawiasie dawna firma z dodatkiem «daw-
niej» tworza razem firme sp6tki przeksztalca-
nej” i ze w zwigzku z tym ,tak okreslona firma
podlega wpisowi do rejestru przedsiebiorcow
KRS"% By¢ moze jest to wyraz pewnego skro-
tu myslowego, rzeczywiscie bowiem spoétka
przeksztalcona jest zobowigzana na podstawie
art. 554 k.s.h. do postugiwania sie we wszel-
kich okolicznoéciach nowa firma z dodaniem
w nawiasie dawnej firmy. Nie mozna jednak
wyprowadza¢ stad wniosku o uznaniu takiej
srozszerzonej” nazwy za firme spoiki. Ta ostat-
nia jest bowiem okreslona wylacznie w umo-
wie (statucie) spolki przeksztalconej, stanowiac
jedna z jej essentialia negotii (por. np. art. 157§ 1
pkt1k.s.h.).

Aby wiec mozliwe bylo przyjecie, ze w okre-
sie roku od dnia przeksztalcenia firmg spotki
jest jej nowa firma z dodatkiem dawnej firmy
w nawiasie, konieczne byloby ustanowienie
takiej wlasnie ,rozszerzonej” firmy w umowie
(statucie) spolki przeksztalcanej, zawieranej
na etapie przeksztalcenia (art. 556 pkt 4 k.s.h.).
Przykladowe postanowienie umowy (statutu)
spolki przeksztalconej powinno wiec w takim
wypadku brzmie¢: ,Firma sp6tki brzmi: ABC
spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig
(dawniej ABC Kowalski spétka jawna)”. Prob-
lem w tym, Ze rozwiazanie takie wymagatoby
od wspolnikéw zmiany umowy (statutu) spét-
ki po uplywie roku od dnia przeksztalcenia (za-

% A.Kidyba, Kodeks spotek handlowych. Komentarz LEX. Tom II, wyd. 11, Warszawa: Lex 2014, s. 1392.
2 P Pinior, (w:) J. A. Strzepka (red.), Kodeks spdtek handlowych. Komentarz, wyd. 5, Warszawa: C. H. Beck 2012,

s. 1346, nb. 3.
2 M. Tofel, (w:) Kodeks, s. 1730, nb. 5.
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ktadajac, ze nie chcieliby podawac¢ dluzej w na-
wiasie dawnej firmy). Aby bowiem wykresli¢
wskazany w art. 554 k.s.h. dodatek, musieliby
oni zmienic firme, co jest mozliwe tylko przez
zmiane umowy (statutu) spoiki — co nalezatoby
okregli¢ jako niepotrzebna komplikacje.

5. PRZEPISY O PODOBNYM
CHARAKTERZE

Dla ukazania charakteru normy zawartej
w omawianym przepisie art. 554 k.s.h. przywo-
la¢ nalezy trzy inne regulacje, ktére rowniez
ingeruja w brzmienie firmy spélki: art. 11 § 3
ks.h., art. 74§ 4 k.s.h. (zawarte w dalszej czesci
opracowania uwagi dotyczace tego przepisu
odnosza sie takze do identycznie brzmiacego
art. 274§ 2k.s.h. oraz art. 461 § 2k.s.h.), a takze
art. 60! Prawa upadiosciowego®.

Pierwszy z wymienionych przepiséw, art. 11
§ 3 k.s.h., stanowi, ze firma sp6lki kapitalowej
w organizacji powinna zawiera¢ dodatkowe
oznaczenie ,w organizacji”. Istotna dla tema-
tyki niniejszego opracowania jest konstatacja,
ze ustawodawca postuguje sie w tym przepi-
sie sformulowaniem ,firma sp6lki kapitalowej
w organizacji powinna zawiera¢ dodatkowe
oznaczenie”, z ktérego wykladni jezykowej
wynika, ze fraza ,w organizacji” staje sie cze$-
cig firmy spolki (a nie jedynie jej ,dodatkiem”).
Jak stusznie zauwaza sie wiec w doktrynie, wo-
bec brzmienia przepisu art. 11 § 3 k.s.h. catko-

wicie zbedne byloby umieszczanie w umowie
(statucie) spolki postanowienia o tredci firmy
spotki w organizacji*.

Przepis art. 74 § 4 k.s.h. stanowi, ze likwida-
cje spolki prowadzisie pod firma spé6tki z doda-
niem oznaczenia ,w likwidacji”. W doktrynie
uznaje sig, ze przy okazji otwarcia likwidacji
nie zachodzi jednak potrzeba zmiany umowy
(statutu) spotki w zakresie firmy, skutek jej
zmiany nastepuje bowiem z mocy prawa®.
Ramy niniejszego opracowania nie pozwala-
ja na dokladna analize charakteru tej zmiany,
dla dalszych rozwazan istotne jest natomiast
ustalenie, czy na likwidatorach spéiki cigzy
obowiazek zgloszenia do rejestru przedsigbior-
cOw zmiany brzmienia firmy. Cze$¢ doktryny
opowiada sie za takim wlasnie pogladem, cho¢
w zasadzie nie podaje sie jego blizszego uza-
sadnienia®. Z kolei autorzy opowiadajacy sie
przeciwko takiemu obowiazkowi podkreélaja,
ze brak jest przepisu, ktory wprost nakazywal-
by dokonanie zgloszenia zmiany firmy do reje-
stru przedsiebiorcéw?. Z tym ostatnim pogla-
dem nalezy sie zgodzi¢. Jednoczesénie o braku
praktycznej donioslosci tego sporu $wiadczy
stuszna uwaga A. Szajkowskiego i M. Tarskiej,
ktérzy zauwazaja, ze do prawidlowego wy-
pelnienia wniosku o wpisanie do rejestru
przedsiebiorcéw otwarcia likwidacji (KRS-Z61)
wymagane jest wypelnienie pola 39 ,Nazwa/
firma podmiotu po otwarciu likwidacji” — tym
samym aby wykona¢ obowiazki okreslone
w art. 74 § 1 k.s.h. (oraz art. 277 § 1 k.s.h lub

% Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlosciowe (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 233).

# ]. Frackowiak, (w:) W. Pyziol (red.), Kodeks spdtek handlowych. Komentarz, wyd. 1, Warszawa: LexisNexis 2008,
s.42,nb. 11.

% W. Popiolek, (w:) J. A. Strzepka (red.), Kodeks spotek handlowych. Komentarz, wyd. 5, Warszawa: C. H. Beck 2012,
s. 1164, nb. 3; J. Frackowiak, (w:) Kodeks, s. 974, nb. 3.

% A. Kidyba, Kodeks spitek handlowych. Komentarz LEX. Tom I, wyd. 11, Warszawa: Lex 2014, s. 343; J. P Naworski,
(w:) T Siemiatkowski, R. Potrzeszcz (red.), Kodeks spétek handlowych. Komentarz. Tom 2, wyd. 1, Warszawa: LexisNexis
2011, s. 602, nb. 9; M. Bieniak, (w:) J. Bieniak, M. Bieniak, G. Nita-Jagielski, K. Oplustil, R. Pabis, A. Rachwat, M. Spyra,
G. Sulinski, M. Tofel, R. Zawtocki, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, wyd. 2, Warszawa: C. H. Beck 2012, s. 1327, nb. 2;
A. Gierat, (w:) Z. Jara (red.), Kodeks spotek handlowych. Komentarz, wyd. 1, Warszawa: C. H. Beck 2014, s. 1078, nb. 7; oraz,
jak sie wydaje, A. Witosz, (w:) Kodeks, s. 514, nb. 5.

7 ]. Frackowiak, (w:) Kodeks, s. 974, nb. 3; G. Nita-Jagielski, (w:) ]. Bieniak, M. Bieniak, G. Nita-Jagielski, K. Oplustil,
R. Pabis, A. Rachwat, M. Spyra, G. Sulinski, M. Tofel, R. Zawtocki, Kodeks spdtek handlowych. Komentarz, wyd. 2, Warsza-
wa: C. H. Beck 2012, s. 251, nb. 10; B. Borowy, (w:) Z. Jara (red.), Kodeks spotek handlowych. Komentarz, wyd. 1, Warszawa:
C. H. Beck 2014, s. 269, nb. 8; por. takze stanowisko M. Rodzynkiewicza, Kodeks, s. 525, nb. 2.
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art. 464 § 1 k.s.h.), konieczne jest umieszczenie
w wymienionym wniosku informacji o firmie
poprzez umieszczenie przy dotychczasowym
jej brzmieniu dodatku ,w likwidacji”*.

Wreszcie art. 60! Prawa upadlosciowego sta-
nowi, ze po ogloszeniu upadlosci przedsigbior-
ca wystepuje w obrocie pod dotychczasowa
firma z dodaniem oznaczenia ,w upadlosci”.
Z jego literalnej wykladni jasno wynika, ze
w przypadku upadlosci spétki nie dochodzi do
zmiany jej firmy, a jedynie powstaje obowigzek
poslugiwania si¢ okreslonym dodatkiem przy
dotychczasowej firmie?. Przepis ten, podob-
nie jak wskazany wyzej art. 74 § 4 k.s.h., nie
nakazuje ujawnienia dodatkowego oznacze-
nia firmy w rejestrze przedsiebiorcow. Sku-
tek ten wynika jednak bezposrednio z art. 45
pkt 1 ustawy o KRS, zgodnie z ktérym wpisu
dotyczacego ,dodania do firmy” oznaczenia
,w upadlosci” dokonuje sie z urzedu. Brzmie-
nie tego ostatniego przepisu dodatkowo pod-
kresla ptynacy z literalnej wykladni art. 60
Prawa upadlo$ciowego wniosek, ze w wyniku
ogloszenia upadtosci nie dochodzi do zmiany
firmy, a jedynie dodania do niej okreslonych
wyrazow.

6. STANOWISKO WEASNE

Dotychczasowe rozwazania prowadza do
wniosku, ze wykladnia art. 554 k.s.h., zgodnie
z ktérg w rejestrze przedsiebiorcéw nalezy
ujawni¢ w nawiasie dawna firme obok no-
wej firmy z dodaniem wyrazu ,dawniej”, jest
nieprawidlowa. Na uwzglednienie zastuguje
zatem poglad, zgodnie z ktérym nie istnieje
obowiazek zgloszenia wniosku o dokonanie
takiego wpisu. Przemawiaja za tym nastepu-
jace argumenty.

Po pierwsze, brak jest przepisu, ktéry wpro-
wadzalby taki obowiazek. Sam art. 554 k.s.h.
mowi jedynie o ,podawaniu” dawnej firmy

w nawiasie, nie wskazuje natomiast, by doty-
czylo to koniecznosci jej ujawnienia w rejestrze
przedsiebiorcéw. Spelnienie takiego wymogu
nie wynika réwniez ani z przepiséw usta-
wy szczegodlnej (jak w przypadku dodatku
,w upadlodci”), ani nie jest ,wymuszane” przez
konstrukcje wniosku o wpis przeksztalcenia
do rejestru (KRS-ZH), jak ma to miejsce przy
whniosku o wpis otwarcia likwidacji.

Po drugie, art. 38 pkt 1 lit. a ustawy o KRS
stanowi, ze w rejestrze przedsiebiorcoéw ujaw-
nia sie firme, pod ktdra dziala podmiot podle-
gajacy wpisowi. Jak juz wyjasniono, firma sp6t-
ki przeksztalconej jest wylacznie jej ,nowa”
firma, o czym $wiadczy konstrukcja art. 554
k.s.h., wyraznie rozrézniajacego ,nowa”
i,dawng” firme. O ile w przypadku regulacji
art. 74 § 4 k.s.h. mozna mie¢ watpliwosci, czy
uzyte sformulowanie ,likwidacje prowadzi
sie pod firma sp6iki z dodaniem oznaczenia
«w likwidacji»” oznacza, ze firma spétki ule-
ga ex lege zmianie, o tyle z tredci art. 554 k.s.h.
jasno wynika, ze spétka dysponuje ,nowa”
firma (w odréznieniu od ,dawnej”), tak samo
jak z art. 60' Prawa upadloéciowego wynika,
ze spdlka nadal dysponuje ,dotychczasowg”
firma. Okoliczno$¢ ujawnienia w rejestrze
przedsiebiorcow dodatku ,w upadlosci” wy-
nika przy tym nie z okolicznosci zmiany firmy
spolki, lecz z tresci wspomnianego art. 45 pkt 1
ustawy o KRS. W ustawie tej brak jednak regu-
lacji pozwalajacej na analogiczne ,wykonanie”
postanowienia art. 554 k.s.h.

Po trzecie, teza o braku obowiazku ujawnie-
nia obu firm w rejestrze przedsiebiorcéw nie
stoi w sprzecznosci z ratio legis art. 554 k.s.h.
Skoro zgodnie z zasada kontynuacji na spét-
ce przeksztalconej cigza wszystkie obowiazki
spolki przeksztalcanej (art. 553 k.s.h.), brak
$wiadomosci wierzycieli o przeksztalceniu nie
zmienia w zaden sposob ich sytuacji prawnej.
Natomiast starannie dzialajacy nowi kontra-
henci przed zawarciem z przeksztalcong sp6i-

% A. Szajkowski, M. Tarska, (w:) S. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych.
Tom I11. Spétka akcyjna. Komentarz do artykutow 301-490, wyd. 3, Warszawa: C. H. Beck 2013, s. 1809, nb. 22.
¥ Tak tez P Zimmerman, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, wyd. 3, Warszawa: C. H. Beck 2015, s. 136, nb. 2.

46



9/2016

Firma spotki przeksztalconej...

ka umoéw o duzej wartoscii tak powinni podjaé
duzo dalej idace kroki zmierzajace do weryfi-
kacji jej rzetelnoéci niz tylko sprawdzenie re-
nomy jej firmy. W dostepnej w Internecie in-
formacji odpowiadajacej aktualnemu odpisowi
z rejestru przedsigbiorcéw mozna zreszta fawo
odnalez¢ wzmianke o przeksztalceniu sp6iki,
w tym o brzmieniu jej dawnej firmy.

Z uwagi na powyzsze, wbrew twierdze-
niom przedstawicieli cze$ci doktryny®, nie
wydaje sie mozliwe nalozenie przez sad re-
jestrowy grzywny na okredlone osoby ani
w ogoble wszczecie na podstawie art. 24 ust. 1
ustawy o KRS postepowania przymuszajacego
do zlozenia wniosku o ujawnienie w rejestrze
przedsiebiorcéw obok nowej firmy spéiki
réwniez jej dawnej firmy podanej w nawiasie
(jednoczesnie sad nie ma kompetencji do do-
konania takiego wpisu z urzedu — por. art. 19
ust. 1 ustawy o KRS). Jesli bowiem wymagane
byloby zlozenie takiego wniosku, sad rejestro-
wy powinien domagac sie uczynienia zados¢
temu obowiazkowi juz na etapie postepowa-
nia o wpis przeksztalcenia, a tym samym na
podstawie art. 19 ust. 3 ustawy o KRS zwrdci¢
wniosek o wpis niezawierajacy odpowied-
nio opisanej firmy spoétki przeksztalconej.
Jak wskazano jednak na poczatku niniejsze-

go opracowania, znikoma czes$¢ przeksztal-
conych spoélek zostaje wpisana do rejestru
przedsigbiorcéw z podaniem w miejscu firmy
informacji zgodnej z tredcig art. 554 k.s.h. Fakt
ten $wiadczy o zajeciu przez sady rejestrowe
zbieznego z prezentowanym w niniejszym
opracowaniu stanowiska w przedmiocie wy-
kladni tego przepisu.

7. PODSUMOWANIE

Z tredci art. 554 k.s.h. nie wynika obowia-
zek ujawnienia w rejestrze przedsiebiorcow
w nawiasie dawnej firmy obok nowej firmy
z dodaniem wyrazu ,dawniej”. Wniosek taki
mozna wyprowadzi¢ zaréwno z wykladni li-
teralnej, jak i funkcjonalnej wskazanego prze-
pisu, a takze na podstawie analogii z innymi
normami regulujgcymi problematyke firmy
spolki i jej ujawniania w rejestrze. Konkluzje
poczynione w niniejszym opracowaniu wlas-
ciwe s3 réwniez dla wykladni zawierajacego
analogiczne unormowanie art. 584° k.s.h., do-
tyczacego firmy spotki powstalej z przeksztal-
cenia przedsiebiorcy bedacego osoba fizyczna
wykonujacg we wlasnym imieniu dziatalnosé
gospodarcza.

% Por. A. Szumanski, (w:) Kodeks, s. 1090, nb. 6; A. Witosz, (w:) Kodeks, s. 1144, nb. 2; P Pinior, (w:) Kodeks, s. 1346, nb. 3.

Summary

Jan Stranz

CONVERTED COMPANY NAME - PRACTICAL REMARKS ON ARTICLE 554

CODE OF COMMERCIAL COMPANIES

This article presents the provision of article 554 k.s.h. relating to the subject of building
a business name of a converted company. It explains the ratio legis of this provision and contains
areview and critical assessment of its interpretation presented in literature relating to the duty
of registering two (“previous one” and “new one”) converted company names in the commercial
register of the National Court Register. In conclusion the author forms his own interpretation of

article 554 k.s.h.
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AMERYKANSKI PROCES KARNY
W POSZUKIWANIU PRAWDY MATERIALNE]

W amerykanskim procesie karnym po-
wszechne jest przekonanie, ze wlasnie ten
model procesu jest najlepiej zaprojektowany
do poszukiwania prawdy. Zgodnie z tym prze-
$wiadczeniem podstawowym celem amerykan-
skiego modelu pelnej kontradyktoryjnosci jest
ustalenie prawdy (truth-finding)'. Wlasnie temu
ma sprzyjac¢ przeprowadzanie procesu karne-
go w formie rywalizacji przeciwnych stron.
U podstaw tego systemu stoi zalozenie, ze jesli
co najmniej dwie jednostki spierajg si¢ co do
faktow sprawy i nie moga uzgodni¢, czyja wer-
sja jest prawdziwa, to wzywaja trzecig osobe, by
rozstrzygnela ich sp6r2. ,Procesy maja miejsce,
poniewaz maja one rozstrzygna¢ o faktach. Co
do zasady, kluczowym celem jest prawda™.

Przekonany jest o tym Sad Najwyzszy Sta-
néw Zjednoczonych, ktéry (m.in.) w sprawie
United States v. Cronic stwierdzil, ze ,prawde
najlepiej ukaza¢ dzieki efektywnym wypowie-
dziom obu stron procesu”*; ujawnienie prawdy
jest za$ kluczowym celem procesu karnego®.
Réwnie rozpowszechnione jest to przekona-
nie w doktrynie. Na jego poparcie przedsta-
wia sie teorie ,niewidzialnej reki”, zgodnie

z ktéra wspolzawodnictwo stron prowadzi do
odkrycia prawdy®. U podstaw tej teorii kryje sie
przeswiadczenie, ze jesli dwoch przedstawicie-
li stron zdecydowanie przeciwstawia sie sobie,
usitujac dziala¢ w najlepszym interesie klienta,
to nawet jesli ich celem nie jest ustalenie praw-
dy, ,przypadkowo” stuza oni ,systemowemu”
celowi poszukiwania prawdy. Za pomoca ta-
kiej metody prowadzenia sporu prawda moze
si¢ wyloni¢, jeéli te przeciwstawne inawet
wprowadzajace w blad wersje wydarzen,
przedstawione na rownych zasadach i w jed-
nym celu, zderzg sie ze soba, ,unicestwiajac
sie¢ wzajemnie”, ,jak zderzajace si¢ czasteczki
w cyklotronie”, ,pozostawiajac za sobg prawde
jako $lad zderzenia”. Co zaskakujace, ta teoria,
sformulowana w latach 70., nadal znajduje sze-
rokie poparcie w doktrynie procesu karnego.
Wielu przedstawicieli doktryny nadal uwaza,
ze najlepsza metoda dochodzenia do prawdy
jest wlasnie przedstawienie bezstronnemu
sedziemu lub fawie przysieglych przebiegu
rywalizacji miedzy stronami prezentujacymi
przeciwstawne wersje sprawy’.

Za optymalnoscia tego rozwiazania prze-

! ]. Dressler, A. C. Michaels, Understanding criminal procedure. Vol. I: Investigation, LexisNexis 2010, s. 27; G. Good-
paster, On the Theory of American Adversary Criminal Trial, ,Journal of Criminal Law and Criminology” 1987, nr 1(87),

s. 121.

2 F Strier, Reconstructing justice. An agenda for trial reform, Chicago and London 1996, s. 13; M. L. Schwartz, The Zeal
of the Civil Advocate, (w:) The Good Lawyer: Lawyers’ Roles and Lawyers’ Ethics, red. D. Luban, Rowman & Allanheld 1983,

s. 150, 153.

> M. E. Frankel, The Search for Truth: An Umpireal View, ,University of Pennsylvania Law Review” 1975, nr 123,

s. 1033.

* Wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 1984 r. w sprawie United States v. Cronic, 466 U.S. 648, 655 (1984).
> Wyrok Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 1965 r. w sprawie Estes v. Texas, 381 U.S. 532, 540 (1965).
¢ D. Luban, The Adversary System Excuse, (w:) The Good Lawyer: Lawyers’ Roles and Lawyers’ Ethics, red. D. Luban,

Rowman & Allanheld 1983, s. 99.

7 Zob. R.]. Kutak, The Adversary System and the Practice of Law, (w:) The Good Lawyer: Lawyers’ Roles and Lawyers’
Ethics, red. D. Luban, Rowman & Allanheld 1983, s. 172, 173-174; R. K. Flowers, An Unholy Alliance: The Ex Parte Rela-
tionship Between the Judge and the Prosecutor, ,Nebraska Law Review” 2014, nr 79, s. 256-257.

48



9/2016

Amerykanski proces karny...

mawia, ich zdaniem, wiele powodéw. Po
pierwsze, zaklada sie, ze dzieki tej rywalizacji
strony wzajemnie sie kontroluja — techniki ta-
kie, jak ujawnianie dowodéw przed rozprawa
przeciwnej stronie (disclosure of evidence) czy
przestuchanie krzyzowe, stuzg kontroli wia-
rygodnosci dowodéw uzytych przez druga
strone. Zdaniem przedstawicieli doktryny
kontrola materialu dowodowego przedsta-
wionego przez przeciwng strone pod katem
jego wiarygodnosci powinna by¢ uwazana za
jednoznaczna z kontrola faktu odzwierciedla-
nia przez te dowody prawdy®. Przedstawia sie
liczne dowody z zakresu psychologii na to, ze
,wrogi” przestuchujacy (dokonujacy przestu-
chania krzyzowego $wiadka przeciwnej stro-
ny) ma wieksze mozliwosci wychwycenia nie-
wiarygodnosci tego $wiadka czy dowiedzenia
tego, ze znieksztalca on wydarzenia, niz organ
przestuchujacy ,przyjazny” dla obu stron po-
stepowania naraz’.

Drugim argumentem wplywajacym na
pozytywna ocene tego modelu poszukiwania
prawdy materialnej jest przekonanie, ze za-
pewnia on autentyczna bezstronno$c sedziego:
nie jest to przy tym bezstronno$¢ wymuszona
na sedzim przepisami prawa (zasadg domnie-
mania niewinnosci) czy koncepcja ,huma-
nistycznego sceptycyzmu”'’. Bezstronno$¢
sedziego ma by¢ autentyczna, czyli umyst se-
dziego ma w momencie rozpoczecia rozprawy

stanowi¢ ,tabula rasa” w zakresie rozpatrywa-
nej sprawy. Podstawowym zalozeniem modelu
procesu SciSle kontradyktoryjnego jest to, ze
organ odpowiedzialny za czynienie ustalef
faktycznych (tzw. ,fact-finder”, w wiekszosci
przypadkéw jest to fawa przysieglych), ale
takze organ zarzadzajacy rozprawa (sedzia),
sa neutralne. Przedstawiciele doktryny ame-
rykanskiej przedstawiaja pewnego rodzaju
idealistyczne zalozenie: zakofczenie poste-
powania dowodowego przez strony ma jasno
wyznaczac poczatek przemysélen nad wing. Ten
wyidealizowany wzorzec sedziego przeciwsta-
wia sie wzorcowi nadmiernie zaangazowane-
go w sprawe sedziego kontynentalnego (,in-
kwizycyjnego”, jak sie go okresla). Powszechne
jest przekonanie, ze sedzia ,inkwizycyjny”
W pewnym momencie postepowania dowo-
dowego dostrzega pewien znajomy wzorzec
zachowania, czy przebiegu sytuacji, i zgodnie
z tym swoim wewngtrznym przekonaniem, ze
tak sie moglto wydarzy¢, przeprowadza dalsze
dowody". Sedzia nie moze bowiem skutecz-
nie zwalczy¢ naturalnej, ludzkiej tendencji
do zbyt wczesnego oceniania winy sprawcy
i prowadzenia dalszego postepowania dowo-
dowego zgodnie z tym powzietym wczedniej
przekonaniem'>. Zdaniem doktryny amery-
kaniskiej podejmowanie decyzji przez sedziego
»inkwizycyjnego” na ,nieokreslonym etapie”
postepowania dowodowego (a czasem nawet

8 M. H. Freedman, Judge Frankel’s Search for Truth, ,University of Pennsylvania Law Review” 1974-1975, nr 123,
s. 1065.

° Tak: M. Damaska, Presentation of Evidence and Factfinding Precision, ,University of Pennsylvania Law Review”
1974-1975, nr 123, 5. 1092. ,Przestuchanie krzyzowe jest najlepszym do tej pory wynalezionym prawnym narzedziem
do ujawnienia prawdy” - to zdanie po raz pierwszy wygloszone przez: . Wigmore, A Treatise on the Anglo-American
System of Evidence in Trials in Common Law, Boston 1923, s. 3; G. Goodpaster, On the Theory, s. 121.

10 Zob. S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2013, s. 244.

L. L. Fuller, The Adversary System, (w:) Talks On America Law, red. H. J. Berman, New York 1971, s. 43-44. Twier-
dzenie to stalo si¢ podstawa do przeprowadzenia eksperymentu, w czasie ktorego rozne grupy mialy przedstawia¢
swoje wersje wydarzen zgodnie z procedura kontradyktoryjna albo inkwizycyjng. W wyniku tego eksperymentu
stwierdzono niezbicie, Ze $cisle kontradyktoryjny system prowadzenia postepowania dowodowego w wiekszym
stopniu zapewnia unikanie stronniczosci (bias) przez sedziego. Eksperyment zostal szczegdlowo opisany w: J. Thibaut,
L. Walker, E. A. Lind, Adversary presentation and bias in legal decisionmaking, ,Harvard Law Review” 1972-1973, nr 86,
s. 390. U jego podstaw lezy jednak specyficzne rozumienie ,stronniczosci” przez tych naukowcow: jest to mianowicie
tendencja sedziego, by wydac zbyt wczesny osad ,w stosunku do znajomych czynnikéw czego$, co nie zostalo jeszcze
catkiem odkryte”. Podobnie: M. Damaska, Presentation of Evidence, s. 1092.

2 L. L. Fuller, The Adversary System, s. 393-394.
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przed rozpoczeciem tego postepowania — co
jestmozliwe, poniewaz sedzia ,inkwizycyjny”
ma dostep do akt sprawy na etapie postepowa-
nia miedzyinstancyjnego) ma sprzyjaé stron-
niczosci®®. Za istotna wade sedziego ,inkwi-
zycyjnego” uwaza sie tez tzw. circularity, czyli
kompetencje do podazania wszystkimi tropa-
mi sprawy — w kazdym kierunku, ktéry wyda
mu sie stuszny —1i niekoniecznie, a raczej nigdy,
tam, gdzie strony by chcialy™. Przedstawiciele
tej teorii nie ufaja przy tym sedziemu — nie wie-
rz3, ze dzieki kompetencji do wszechstronnego
zbadania sprawy i swojej uprzedniej wiedzy
o tej sprawie moze on dazy¢ do ustalenia praw-
dy materialnej®.

Czemu jednak w tym systemie prawnym
brakuje zaufania do sedziego? Powody sa dwa.
Przede wszystkim ten system wymiaru spra-
wiedliwosci jest uwazany za najlepszy z tego
powodu, zZe jest to ,najbardziej efektywny
S$rodek, jaki istnieje, by zwalczac biurokracje”.
Sedzia za$ postrzegany jest jako biurokrata.
Kim natomiast jest biurokrata wedtug doktry-
ny amerykanskiego procesu karnego? Jest to
mianowicie urzednik, ktéry ,podejmuje decy-
zje, zanim mam szanse wytlumaczy¢, o co cho-
dzi w mojej sprawie, ktora jest tak podobna do
sprawy czlowieka, ktéry wlasnie wyszed!”’.
Przekazanie orzekania co do winy oskarzonego
w rece lawy przysieglych ma stanowié¢ reme-
dium na decydowanie o wyniku procesu przez

sedziego stronniczego, ustuznego lub ekscen-
trycznego, bowiem ,im wiekszy wplyw se-
dzia ma na orzeczenie o winie oskarzonego,
tym mniej mu sie ufa”®®. Po drugie, wybie-
ralnoé¢ sedziego (w 39 stanach’) oznacza, ze
jego decyzje beda nieuchronnie zmierzaty do
pozyskania gloséw wyborcéw. Od tych decyzji
zalezy bowiem, czy zostanie on wybrany na
nastepna kadencje®. Wreszcie takie uksztatto-
wanie procesu karnego zapobiega nawiazaniu
przymierza miedzy sedzia a prokuratorem?.
Takie przymierze postrzegane jest jako ,de-
mon” procesu karnego, poniewaz odczuwa-
nie przez sedziego i prokuratora pewnego
rodzaju ,ducha zespolowego” prowadziloby
w sposob nieunikniony do podejmowania
przez nich wspélnych wysitkéw na rzecz ska-
zania oskarzonego i staloby w sprzecznosci
z podstawowymi gwarancjami praw czlowieka
irzetelnego procesu.

Nie mozna jednak zignorowa¢ dwoch fak-
téw majacych istotne znaczenie dla oceny tego
podejscia. Po pierwsze, kluczowe jest zdefinio-
wanie, co rozumiemy pod pojeciem ,prawdy
materialnej”. Zgodnie z pogladem znajduja-
cym szerokie poparcie w Stanach Zjednoczo-
nych istnieja dwie koncepcje prawdy: prawde
W znaczeniu ,co si¢ naprawde stalo” nalezy
oddzieli¢ do prawdy w znaczeniu procesowym
- rezultatu postepowania dowodowego®.
Zgodnie z ta koncepcja proces karny nie pro-

13 Zob.:R. A. Jones, ]. W. Brehm, Persuasiveness of One- and Two- Sided Communications as a Function of Awareness There
are Two Sides, ,Journal of Experimental Social Psychology” 1970, nr 6(1), s. 47, 49.

4 Tak wspoélczesnie M. H. Freedman, A. Smith, Understanding Lawyer’s Ethics, Danvers 2010, s. 32.

1> B. Kaplan na podstawie przeprowadzonych badan wykazal, Ze system inkwizycyjny dochodzenia do prawdy
jest duzo bardziej nieskuteczny i nieprecyzyjny. Natomiast system kontradyktoryjny dostarcza wiekszej liczby ,zna-
czacych faktéw”. Zob. B. Kaplan, Trial by Jury, (w:) Talks On American Law, New York 1961, s. 48.

16 Oba cyt. za: L. L. Fuller, The Adversary System, s. 46.
7 M. H. Freedman, A. Smith, Understanding, s. 29.
18 E Strier, Reconstructing justice, s. 38.

19 Kampanie wyborcze takich sedziow sa czesto sponsorowane przez adwokatoéw — jedynych obywateli, ktorych
p y € q CZESto sp P jedyny y y

naprawde obchodzi, kto zostanie wybrany. Zob. E Strier, Reconstructing justice, s. 181.
% 7 kolei sedziéw mianowanych dozywotnio (w pozostalych stanach) uwaza sie za pozbawionych kontroli spo-

tecznej. Tak: E Strier, Reconstructing justice, s. 181.
2 R.K. Flowers, An Unholy Alliance, s. 252.

% M. Damaska, Presentation of Evidence, s. 1086; G. Goodpaster, On the Theory, s. 127; H. R. Uviller, The Advocate,
the Truth, and Judicial Hackles: a Reaction to Judge Frankel's Idea, ,University of Pennsylvania Law Review” 19741975,
nr 123, s. 1076; H. Packer, Two Models of the Criminal Process, ,University of Pennsylvania Law Review” 1964-1965, s. 113;
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wadzi do ustalenia prawdy ,prawdziwej”, ale
do ,sztucznie wygenerowanego zestawu fak-
tow, ktore eufemistycznie s3 nazywane praw-
da proceduralng”?. Sedzia M. Frankel zwracat
uwage, ze w modelu procesu karnego opieraja-
cym sie na stwierdzeniu winy ,ponad wszelka
watpliwos¢” przez lawe przysieglych ,stowo
«winny» nie oznacza, ze «oskarzony to zrobil»,
ale ze «fawa-przysiegltych-stwierdzila-ze-jest-
winnny-ponad-wszelka-watpliwosé-zgodnie-
z-prawem-po-przeprowadzeniu-sprawied-
liwego-procesu». Pomimo sarkastycznych
myslnikéw wszyscy o tym wiemy i pracujemy
zgodnie z ta zasada”*. W istocie tawa nie be-
dzie orzekala co do tego, co jest prawdziwa
wersja wydarzen, ale bedzie orzekala o tym,
czy prokurator udowodnit swoja teze ,ponad
wszelka watpliwos¢”, zgodnie z rozlozeniem
ciezaru dowodu.

Po drugie, poszukiwanie prawdy material-
nej, pomimo zaakceptowania faktu, ze ma by¢
ono celem procesu, nie jest uznawane za nad-
rzedny cel procesu karnego. Ten cel musi by¢
réwnowazony z innym, réwnie istotnym celem
procesu — a mianowicie ochrona praw konsty-
tucyjnych, ktdre zabezpieczaja istotne wartosci
i prawa obywatela. Tzw. ,teoria procesu rze-
telnego” zaklada, ze uksztaltowanie procesu
karnego powinno by¢ takie, by wszystkie jego
elementy sprzyjaly sprawiedliwemu rozstrzyg-
nieciu — nawet jesli te elementy funkcjonuja
w taki spos6b, ze nie moga zapewnic tego, by
to rozstrzygniecie opierato si¢ na prawdziwych
ustaleniach faktycznych®. W konsekwencji
nawet jedli rezultat takiego procesu nie bedzie
zgodny z prawdg, bedzie on sprawiedliwy

w $wietle przedstawionych dowodéw. Porow-
nuje sie taki proces z meczem pilkarskim, kto-
ry, jedli jest prowadzony zgodnie z rzetelnymi
zasadami, wdrazanymi w czasie meczu przez
bezstronnego arbitra w neutralny sposéb, pro-
wadzi do okreslonego rozstrzygniecia — ktére
jest rzetelne, nawet jesli nie wygrala ta druzy-
na, ktdra jest rzeczywiscie lepsza. Zgodnie z ta
teorig proces kontradyktoryjny to wiecej niz
samo rozwiazywanie sporu prawnokarnego —
stanowi on wyraz szacunku dla podstawowych
praw i poszanowania dla godnodci czlowieka
w wolnym spoleczenstwie. Podobne jest tak-
ze przekonanie, wyrazone m.in. przez M. Da-
maske, o tym, ze model procesu Scisle kontra-
dyktoryjnego (uwazany za model zmierzajacy
przede wszystkim do rozwigzania konfliktu
spolecznego, tzw. conflict solving) jest bardziej
skupiony na rozwiazaniu konfliktu, podczas
gdy model procesu kontynentalnego (tzw. mo-
del wprowadzajacy okreslong polityke, policy
implementing) — na ustaleniu prawdy”. Zgod-
nie z teoria przedstawiona przez T. Weigenda
charakterystyczne dla tego pierwszego mode-
lu jest podejscie do prawdy materialnej, ktére
mozna nazwac ,consensus approach”. Zgodnie
z tym podejsciem nie zaklada sig, ze ,praw-
dziwe fakty” istnieja a priori; prawda powstaje
w tej chwili, gdy rozsadni ludzie zgadzaja sie,
ze okre$lony wynik jest prawda, poniewaz zo-
stal on osiagniety w czasie rzetelnego postepo-
wania®. Drugie podejscie, istniejace w modelu
kontynentalnym procesu karnego, to podejscie
»zgodnosci” (correspondence), ktére oznacza, ze
wyrok jest prawdziwy, jedli jest zgodny z rze-
czywistodcia. W tym drugim podejsciu to wy-

E. Grande, Dances of Criminal Justice. Thoughts on systemic differences and the search for truth, (w:) Crime, Procedure and Evi-
dence in a Comparative and International Context: Essays in Honour of professor Mirjan Damaska, red. J. Jackson, M. Langer,

P Tillers, Oxford 2008, s. 148.

» Cyt. za: T. Weigend, Is the criminal trial about truth? A German perspective, ,Harvard Journal of Law and Public

Policy” 2003, nr 26(1), s. 157, 160.
% M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1040.
% G. Goodpaster, On the Theory, s. 125.

* Tak: M. H. Freedman, A. Smith, Understanding, s. 161 21.
% M. Damaska, Evidentiary Barriers to Conviction and Two Models of Criminal Procedure: A Comparative Study, ,Univer-

sity of Pennsylvania Law Review” 1972-1973, nr 121, s. 506.

# T. Weigend, Is the criminal trial about truth, s. 395.
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nik procesu stanowi jego legitymizacje; w tym
pierwszym — reguly, zgodnie z ktérymi pro-
wadzi si¢ spér. Tres¢ regul, zgodnie z ktérymi
toczy sie proces, staje sie wazniejsza niz wynik
procesu sam w sobie. Dlatego przestrzeganie
tych regul ma istotniejsze znaczenie niz ujaw-
nienie prawdy. Celem amerykanskiego proce-
su karnego jest wiec dojscie do decyzji, ktéra
jest akceptowalna w danych okoliczno$ciach
spolecznych i zgodna z normami spoleczny-
mi®. Tak wiec jesli spoteczenstwo akceptuje
zasady, zgodnie z ktérymi toczy sie proces
karny, to musi akceptowac wynik tego proce-
su jako prawidlowy®. Kontrola danej strony
nad swoja sprawa i sposobem jej prezentacji,
charakterystyczna dla procesu kontradyktoryj-
nego, daje tej stronie poczucie sprawiedliwosci
i akceptacji dla wyniku sporu®.

Z obiektywnego punktu widzenia wydaje
sig, ze istniejg liczne przyczyny, ktére sprawia-
ja, ze zalozenia modelu procesu Scisle kontra-
dyktoryjnego nie tylko nie sprzyjajg, ale nawet
uniemozliwiaja twierdzenie, ze jego celem jest
ustalenie prawdy materialnej.

Przede wszystkim bezstronny i bezczynny
sedzia ma ograniczone mozliwosci poszuki-
wania prawdy materialnej. W istocie jest on
(lub fawa przysieglych) ograniczony do oceny
dwoch hipotez dotyczacych przebiegu wyda-
rzeh przedstawionych mu przez strony®. Jest

# G. Goodpaster, On the Theory, s. 133.
3 Tbidem,s. 134.

on réwniez ograniczony do oceny dowodéw
przedstawianych mu przez strony, i to na ich
podstawie musi orzeka¢. Nie moze rozszerzy¢
zakresu postepowania dowodowego, nawet je-
8li dostrzegtby, ze dowody przedstawione przez
strony sa niewystarczajace do ustalenia praw-
dziwego przebiegu wydarzen®. W procesie
Scisle kontradyktoryjnym nie ma powodu, by
wprowadza¢ do postepowania dowodowego
informacje i fakty, z ktérych ujawnienia zadna
ze stron nie czerpie korzysci albo ktérych nie
potrzebuje do poparcia swojej wersji wydarzen.
W tej sytuacji nie moze ulega¢ watpliwosci, ze
moze leze¢ w interesie strony (albo i obydwu),
by zatai¢ przed sadem pewne informacje, ktére
posiada $wiadek — Swiadek przeciez ma prawo
(i obowiazek) odpowiada¢ wylacznie na zadane
mu przez strony pytania. W ten sposéb kluczo-
we dla ustalenia prawdy materialnej kwestie
moga pozosta¢ utajone inie sta¢ sie podstawa
orzekania*. Dodatkowo zadne przepisy nie na-
kiadaja na sedziego obowiazku ustalenia — czy
aktywnego poszukiwania — prawdy, czyli tego,
co sie naprawde stato®. Nie mozna zaprzeczy¢
faktowi, ze system amerykanskiego procesu kar-
nego ,nie pozostawia wiele miejsca na efektyw-
na i sprawiedliwa interwencje sedziego w kon-
tradyktoryjnej walce o fakty. Sedzia spoglada na
sprawe z wyzyn olimpijskiej ignorancji”*. Bez
dostepu do akt sprawy ,sedzia amerykanski

31 Zob. m.in.: M. Damaska, Presentation of Evidence, s. 1083; M. H. Freedman, A. Smith, Understanding, s. 30. Konse-
kwencja tego przekonania jest istnienie tzw. ,teorii normatywnej”, zgodnie z ktérg kontradyktoryjny proces karny
ma wygenerowac akceptowalne wnioski i w rezultacie — norme prawng. Teoria opisana w: C. Nesson, The Evidence
or the Event: On Judicial Proof and the Acceptability of Verdicts, ,Harvard Law Review” 1983, nr 98, s. 1359. Podobnie tez:
G. Goodpaster, On the Theory, s. 141. Ta teoria jest za$ osadzona w socjologii prawa i przyjeciu zalozenia, Ze celem ry-
tualéw spolecznych jest ustanowienie spoleczenstwa, tak jak pisal o tym E. Durkheim, The Rules of Sociological Method,
New York-London-Toronto-Sydney 1938.

2 G. Goodpaster, On the Theory, s. 122.

% Zauwaza to nawet M. Damaska, ktory co do zasady jest zwolennikiem modelu anglosaskiego rozwigzywania
sporéw prawnokarnych, w: Presentation of Evidence, s. 1093. Sedzia M. E. Frankel wspomina za$, ze byt $wiadkiem wielu
takich sytuacji: M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1039; E Strier, Reconstructing justice, s. 14.

3 Tymczasem ,kompletnos¢ determinuje jako$¢ dowodow, tak samo jak ich wiarygodnosc”. Dlatego tez tylko grun-
townei dokladne poszukiwanie tych dowodéw moze prowadzi¢ do prawdziwych ustalen faktycznych. Cyt. za: S. Haack,
Epistemology Legalized. Or, Truth, Justice, and the American Way, , American Journal od Jurisprudence” 2004, nr 49(1), s. 46.

% E Strier, Reconstructing justice, s. 13.

3% M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1042.

52



9/2016

Amerykanski proces karny...

jest lepym i niezdarnym intruzem, idac skoka-
mi tam, gdzie tylko blysk pozornego $wiatla go
poprowadzi”¥. Poniewaz nie jest przyjete, by
sedzia wplywal na przebieg postepowania do-
wodowego (inaczej niz w formie porzadkowej)
czy komentowal poszczegélne dowody, wszel-
kie zakl6canie przez niego tego postepowania
jest wlasnie zakt6caniem - nieoczekiwanym,
nieplanowanym i dramatycznym — pozbawio-
nym harmonii z przebiegiem postepowania.
W rezultacie organ wydajacy wyrok o winie
jest jedynie organem odpowiedzialnym za wy-
bér zwyciezcy sporu, jako ze nie ma zadnego
wplywu na material dowodowy.

Druga zasadnicza przyczyna niemoznosci
ustalenia prawdy materialnej jest to, ze strony
nie tyle sa zainteresowane przedstawieniem sa-
dowi prawdy, ile zmierzajg do wygranej w pro-
cesie. Przedstawiciel strony bedzie staral sie za-
zwyczaj tak uksztaltowac material dowodowy,
by przemawial na jej korzyé¢, niezaleznie od
tego, czy taka manipulacja prowadzi do przed-
stawienia prawdziwego przebiegu zdarzen*®.
W taki sposob przedstawia swoja wersje spra-
wy i ksztaltuje przebieg postepowania dowo-
dowego, by przekona¢ do swojej sprawy lawe
przysieglych — przy czym im bardziej jej czlon-
kowie s3 niedo$wiadczeni, tym latwiej moga
dac sie przekona¢. Tutaj najbardziej szkodliwa
role odgrywa przygotowywanie $wiadkéw do
rozprawy w ramach procedury znanej jako
»szkolenie $wiadkow” (witness proofing czy
witness coaching)®. Od stron nawet sie nie ocze-
kuje, by przedstawialy swiadkéw, ktérzy beda
nieprzygotowani. W czasie szkolenia przed ze-
Znawaniem na rozprawie sa oni pouczani, ze

3 Ibidem.
3 F Strier, Reconstructing justice, s. 18.

maja przedstawic okreslona wersje wydarzen
—iw okredlony sposéb (np. placzac, krzyczac
lub w sposdb stonowany i ujmujacy). Natural-
nie ich zeznania maja by¢ zgodne z prawdg, jed-
nak przyszly swiadek zwykle bedzie probowat
dostosowac sie do oczekiwan danej strony (kto-
raw koncu tylko dlatego go powolala, ze spelnia
on jej zapotrzebowanie procesowe), wypelniajac
np. luki w pamieci (nawet nieswiadomie) twier-
dzeniami, ktére — w jego mniemaniu - zgadza-
ja sie z oczekiwaniami tej strony. Pdzniej takie
~wypelniacze” moga sie s$wiadkowi wydawac
réwnie prawdziwe, jak pierwotne sprawozda-
nie z wydarzef. Réwniez metoda przestucha-
nia krzyzowego nie sprzyja ujawnianiu prawdy
materialnej— dziala ona jak bron ,réwnie §mier-
telna dla bohaterdw, jak i dla ztoczyncow”. Ta
technika podwazania wiarygodnosci $wiadka
moze pograzy¢ nawet najbardziej wiarygod-
nego $wiadka i znieksztalci¢ nawet bezsporne
informacje — wiekszo$¢ $wiadkow jest podatna
na zastraszanie; zestresowani juz sama obecnos-
cig na sali sadowej latwo daja sie wyprowadza¢
z réwnowagi i wpedza¢ w pulapki zastawione
w przestuchaniu krzyzowym®. Celem jego za-
stosowania nie jest bowiem wykrycie prawdy,
ale wygrana.

Przedstawiciele stron dzialaja zgodnie
z okreSlonym etosem: na ten etos skiadaja sie
zalozZenia ,profesjonalizmu i nie-odpowiada-
nia”, zgodnie z ktérymi adwokat, dzialajac
jako rzecznik strony, musi — w granicach pra-
wa - zmaksymalizowaé prawdopodobieni-
stwo wygranej klienta, a jednoczeénie nie jest
ani prawnie, ani moralnie odpowiedzialny za
$rodki, ktérych uzyje do tego celu*. Ma praw-

¥ Zob: M. Damaska, Presentation of Evidence, s. 10941 E Strier, Reconstructing justice, s. 18. Zob. takze: ]. Applegate,
Witness Preparation, ,Texas Law Review” 1989, nr 2 (vol. 68), s. 278 i n.; B. Gershman, Witness Coaching By Prosecutors,
,Cardozo Law Review” 2001-2002, nr 23, s. 833-838; S. Vasiliev, From Liberal Extremity to Safe Mainstream? The Compara-
tive Controversies of Witness Preparation in the United States, ,International Commentary on Evidence” 2011, nr 2 (vol. 9),
s. 4,17-23 oraz H. Kuczynska, Instytucja , proofing of witnesses” przed migdzynarodowymi trybunatami karnymi, ,Palestra”

2014, nr 7-8,s. 17.
“ M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1039.

4 Tak tez M. Damaska, Presentation of Evidence, s. 1094.

4 M. Schwartz, The Zeal of the Civil Advocate, s. 150; E Strier, Reconstructing justice, s. 14.
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ny obowigzek (wynikajacy m.in. z American
Bar Association Model Rules of Professional Con-
duct) zrobienia wszystkiego, co w jego mocy,
by jego klient wygrat®. ,Lojalnos¢ prawnika
lezy po stronie klienta, a nie prawdy samej
w sobie”*. Zadaniem adwokata jest ,wygra¢,
o ile to mozliwe nie famigc przy tym prawa”®.
,Etyczne standardy rzadzace postepowaniem
przedstawiciela strony nakazuja mu lojalno$¢
i gorliwos$¢ wobec klienta, a nie wprowadzaja
pozytywnego obowiazku wobec prawdy (...)
W ramach stawianych mu zadah adwokat
moze dowolnie stosowa¢é sztuczki i fortele
w celu ukrycia prawdy”*. Przyjmujac, ze sta-
tystycznie najczesciej klient jest winny, strate-
gicznie unikaja oni ujawnienia zbyt duzej ilosci
prawdy?. Takie pojmowanie etyki adwokackiej
znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego: w sprawie US v. Wade stwierdzit
on, ze ,to, czego wymagamy od obroncy w ra-
mach nalozonego na niego obowiazku, czesto
ma niewiele wspodlnego — o ile w ogole cokol-
wiek — z dazeniem do ujawnienia prawdy”*.
W rezultacie obrofica, dzialajac zgodnie z na-
lozonymi na niego obowigzkami, moze stac si¢
przeszkoda na drodze do ustalenia prawdy*.
Po trzecie, sama instytucja orzekania o wi-
nie przez fawe przysieglych tez musi wplywac
na mozliwo$¢ wydania wyroku na podstawie
prawdziwych ustalen faktycznych™. Z lektury

opinii przedstawionych w doktrynie wynika,
ze zwykle lepiej wyksztalceni przedstawicie-
le spoleczenstwa majaq wieksza motywacje
— iskuteczniejsze metody - by uniknaé pel-
nienia obowiazku przysieglego. Co wiecej, ich
udzial w procesie moze by¢ niepozadany (po-
niewaz maja zbyt wielki wplyw na pozostatych
tawnikéw) i czesciej podlegaja oni wylaczeniu
na wniosek stron (instytucja tzw. challenges).
Takze same strony poszukuja 0séb, ktére wy-
kaza wiecej empatii dla oskarzonego i beda
bardziej podatne na przekaz emocjonalny (taki
przekaz latwiej wygenerowac niz przekonuja-
ce dowody, zwlaszcza jeéli nie dysponuje sie
przekonujacymi dowodami), a nie na same
fakty. A to z kolei sprzyja orzekaniu bardziej
na podstawie emocji, a nie rzeczowej analizy
przedstawionych przez strony argumentow
i dowodow®'. Zadanie lawy przysieglych jest
tym bardziej utrudnione, Ze przynajmniej jed-
na ze stron aktywnie prébuje prawde ukryc.
Rezultat procesu karnego zalezy wiec w du-
zej liczbie przypadkéw od sprytu i zdolnosci
prawnika, a nie od sily merytorycznych argu-
mentéw. Sami przedstawiciele doktryny ame-
rykanskiej (chociaz nadal liczni sa ci, ktérzy
proces kontradyktoryjny uwazaja za najlep-
szy sposob dochodzenia do prawdy)® neguja
potencjal procesu kontradyktoryjnego dotarcia
do prawdy (chyba ze przypadkiem)*. Obecnie

# http://www.americanbar.org/groups/professional_responsibility/publications/model_rules_of_professional
conduct/model_rules_of_professional_conduct_preamble_scope.html (dostep: 6 pazdziernika 2015 .).

“ M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1035.
% Ibidem,s. 1037.

4 Ibidem,s. 1035.

¥ S. Haack, Epistemology Legalized, s. 54.

% Wyrok Sadu Najwyzszego z 12 czerwca 1967 r. w sprawie United States v. Wade, 388 U.S. 218, 256257 (1967), SSN

White w zdaniu czgsciowo odrgbnym, sekcja 258.

# Wyrok Sadu Najwyzszego z 16 czerwca 1966 1. w sprawie Miranda v. Arizona, 384 U.S. 436, 514 (1966), SSN Har-
lan w zdaniu odrebnym, sekcja 514. Na marginesie warto przytoczy¢ zdanie wypowiedziane przez jednego z refor-
matoréw systemu amerykanskiego, a zacytowane przez E Strier, Reconstructing justice, s. 151: ,Chcialbym systemu,
w ktérym gdyby obronca sklamat, co§ mozna by mu byto zrobic¢”.

%O tym wiecej w: B. Kaplan, Trial by Jury, s. 481 in.
51 S. Haack, Epistemology Legalized, s. 53.

2 Tak np. M. H. Freedman, A. Smith, Understanding, s. 32, M. H. Freedman, Judge Frankel’s Search, s. 1065; L. L. Fuller,
The Adversary System, s. 46; E Strier, Reconstructing justice, s. 38.

% C. Menkel-Meadow, The Trouble with The Adversary System in a Postmodern, Multicultural World, ,William Mary
Law Review” 1996, nr 38, 5. 5i 20; G. Goodpaster, On the Theory, s. 124.
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coraz czesciej przekonanie o skutecznosci pro-
cesu Scisle kontradyktoryjnego w dotarciu do
prawdy materialnej okreélane jest jako ,umi-
fowane przekonanie” i ,optymistyczne zaloze-
nie”, a nie uwazane za znajdujace odzwier-
ciedlenie w rzeczywistosci®. Sadzg, ze nie ma
zadnego empirycznego dowodu wskazujacego
na to, ze prowadzony zgodnie z zalozeniami
pelnej kontradyktoryjnoéci proces moze do-
prowadzi¢ do prawdy®. Stuzy raczej przekre-
caniu i ukrywaniu faktoéw, ktére nie pasuja
do wersji wydarzen przedstawianej przez
strony”. Spolaryzowana debata znieksztalca
prawde, pozwala na ukrycie wielu informacj,
upraszcza kwestie skomplikowane i zaciemnia
raczej niz wyjasnia sprawe. Skoro wiec same
zalozenia kontradyktoryjnego procesu spra-
wiaja, ze ustalenie prawdy materialnej nie jest
mozliwe, to nie nalezy udawag, ze taki cel sie
osiagnie®. Tak wiec ,ten system musi sie zmie-
ni¢”¥. Uczestnikow tej dyskusji mozna podzie-
li¢ na krytykéw catego modelu (wskazujacych,
ze powinien on ulec zmianie) oraz krytykow
samego zakladania, ze proces karny powinien
zmierzac¢ do ustalenia prawdy materialnej (ci
sa zwolennikami twierdzenia, ze rzetelnos¢
procesu jest celem sama w sobie i gwarantuje
osiagniecie sprawiedliwego rozstrzygniecia).
Oceniajac z obiektywnego punktu widze-
nia szanse na ustalenie prawdy w procesie
SciSle kontradyktoryjnym, nalezy uzna¢, ze
remedium na problemy nekajace model ame-
rykanskiego procesu karnego stanowi uaktyw-

5 G. Goodpaster, On the Theory, s. 124.

nienie roli sedziego®. To interwencja sedziego
w przebieg postepowania dowodowego jest
przeciez gléwng gwarancja tego, ze ustalenia
faktyczne, na podstawie ktérych lawa przy-
siegltych wydaje wyrok, beda zgodne z praw-
dziwym przebiegiem zdarzen®'. Interwencja
sedziego pozwolilaby prowadzi¢ proces karny
nie jak walke dwoch przeciwstawnych stron
izderzenie dwéch wersji wydarzen, ale jako
wsp6lne dzialania trzech podmiotéw na rzecz
ujawnienia prawdy materialnej, przy jedno-
czesnym zapewnieniu nalezytej ochrony inte-
resOw oskarzonego®.

Jesli przyjac zalozenie, Ze sedzia ma dazy¢
do ustalenia prawdy materialnej, to mozna
zalozy¢, ze moze to uczyni¢ za pomoca juz
oferowanych mu w modelu cisle kontradyk-
toryjnym rozprawy kompetencji. Natomiast
jesli kompetencje te mialyby sie okaza¢ nie-
wystarczajace do zapewnienia prawidlowej
realizacji tego celu, to nalezaloby postulowa¢
zmiane procedury karnej w ten sposéb, by mu
takie mozliwosci zapewnic.

Jedli chodzi o istniejace obecnie kompe-
tencje, to przede wszystkim nalezy zwrdcic¢
uwage na to, ze w praktyce rzadko jest tak, ze
sedzia nie ma zadnej wiedzy o sprawie. Roz-
budowane postepowanie przedprocesowe
(na kontynencie nazwaliby$my je ,miedzy-
instancyjnym”, jednak nazwa ta w procesie
amerykanskim nie jest adekwatna z powodu
braku formalnej fazy postepowania przygoto-
wawczego) sprawia, ze sedzia ma juz pewng

% Zanajgorliwszego przeciwnika modelu rozprawy czysto kontradyktoryjnej (i pierwszego krytyka tego modelu)
uwazany jest sedzia Marvin E. Frenkel. W roku 1974 opublikowal on artykut pod tytutem W poszukiwaniu prawdy:
z punktu widzenia arbitra (The Search for Truth: An Umpireal View). Podobng argumentacje mozna znaleZ¢ takze w innych
dzietach tego samego autora: Partisan Justice and Party-Dominated Justice, New York 1980; oraz Clients’ Perjury and Law-
yers’ Options, ,Journal of the Institute for the Study of Legal Ethics” 1996, nr 25(1).

% M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1045.

7 M. E. Frankel, The Adversary Judge: The Experience of the Trial Judge, (w:) Judges on Judging. Views from the Bench, red.
D. M. O’Brien, Chatham, New Jersey 1997, s. 69.

% G. Goodpaster, On the Theory, s. 125.

% M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1043.

% Tak tez: A. Alschuler, The Search for Truth Continued, the Privilege Retained: A Response to Judge Frankel, ,University of
Colorado Law Review” 1982, nr 54, s. 75; C. Menkel-Meadow, The Trouble, s. 37; L. L. Fuller, The Adversary System, s. 45.

81 F Strier, Reconstructing justice, s. 19; H. R. Uviller, The Advocate, the Truth, and Judicial Hackles, s. 1069.

62 A. Alschuler, The Search for Truth,s. 75.
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wiedze o sprawie. Poczawszy od pierwszego
pojawienia sie oskarzonego przed sedzia (ini-
tial appearance), poprzez liczne posiedzenia
(,conferences”, pelnigce role posiedzen przygo-
towawczych do rozprawy) organizujace mate-
rial dowodowy majacy podlegac prezentacjina
rozprawie, w czasie ktérych decyduje sie tez
o dopuszczalnosci dowodéw, poprzez nadzoér
sedziego nad skladaniem zaprzysiezonych
zeznan przez Swiadkéw (depositions) i prawid-
towym przebiegiem wymiany dokumentéw
przez strony (disclosure of evidence), az do wy-
dawania wiazacych wezwan do stawiennictwa
przed sadem (subpoenas®), sedzia amerykanski
gromadzi informacje o sprawie i dowodach,
ktére strony zamierzaja przedstawié¢ na roz-
prawie. Oczywiscie nie zna treéci wszystkich
zeznah $wiadkéw ani ,trikéw”, ktére planuja
zastosowac strony, jednak nie moze twierdzi¢,
ze jest sedzia ,tabula rasa”®.

Nie jest tez tak, ze sedzia jest catkowicie
bezczynny. Nie tylko istnieja okreslone sytua-
¢je, w ktérych, zgodnie z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, jest mozliwe uaktywnienie sie
sedziego i wyrazenie przez niego okreslo-
nej opinii: np. w przypadku pouczenia lawy
przysieglych o koniecznosci uniewinnienia
(,motions for directed acquittal”®) lub w ramach
instytucji pouczenia lawy przysiegtych o natu-
rze przedstawionych przez strony dowodow
(,summary and comment on the evidence”*), ale
jego aktywnos$¢ moze réwniez przybra¢ po-
sta¢ nieformalng. W tym przypadku w duzej
mierze granice aktywnosci sedziego sa zalezne
od jego osobistego podejscia do zasad proce-
dury. Niektérzy sedziowie z entuzjazmem
steruja kierunkiem i zakresem postepowania
dowodowego, wzywajac przedstawicieli stron
i domagajac sie od nich konkretnego zacho-

wania (lub rezultatu), podczas gdy inni za-
chowuja calkowita biernoé¢. Tutaj pod uwage
trzeba wzia¢ kolejna ceche typowa dla procesu
amerykanskiego: mianowicie sedziami zostaja
najzdolniejsi z adwokatéw (i prokuratoréw).
+Niektorzy z sedziéw, wycofawszy sie z roz-
grywki, obserwuja z tagodna i bezstronng czu-
toscia, chichoczac nostalgicznie, jak od czasu do
czasu prawda jest znieksztalcana lub zabijana
w czasie procesu. Pogawedki w kawiarniach
sadowych zawieraja historie, czesto opowia-
dane z przyjemnoécia, jak przebiegly adwokat
przechytrzyl fakty sprawy i wygral”®. Jedno-
czeénie inni sedziowie potrafiag pozegnac si¢
z tym przyzwyczajeniem i podporzadkowa¢
sie poszukiwaniu prawdy materialnej. Ci se-
dziowie dostrzegaja, ze zmiana perspektywy
prowadzi do powstania watpliwosci, ktérych
nie mieli jako czlonkowie palestry. Co do jed-
nego wszyscy sa jednak zgodni — aktywnos¢
sedziego powinna si¢ konczy¢ tam, gdzie za-
czyna sie ,przesad sprawy” (,prejudgment of
a case”).

Jednak czy te istniejace juz mechanizmy
moga by¢ uznane za wystarczajace, by do-
prowadzi¢ do wydania wyroku na podstawie
prawdziwych ustalen faktycznych? Wydaje sie,
Ze obecnie istniejace uprawnienia sedziego sa
zdecydowanie niewystarczajace. Pomimo za-
pewnien o duzych mozliwosciach wplywania
na zachowanie stron w czasie rozprawy wyda-
je sie, Ze nie mozna pozostawia¢ decyzji o tym,
czy ustalimy w procesie prawdziwy przebieg
wydarzen, od swobodnej decyzji sedziego czy
(jesli chciatby on ustali¢ prawde materialna) od
dziatan nieformalnych. Catkowity brak wpty-
wu na material dowodowy sedziego czesto
zreszta nie jest akceptowany przez przedsta-
wicieli tego zawodu: widza oni, ze prokurator

8 Federal Rules of Criminal Procedure, Rule 17, na stronach: https://www.law.cornell.edu/rules/frcrmp/rule_17

(dostep: 24 listopada 2015 r.).

¢ Tak twierdzi tez H. R. Uviller, The Advocate, the Truth, and Judicial Hackles, s. 1075.

% Zob. W. LaFave, J. Israel, N. King, O. Kerr, Criminal Procedure, St. Paul 2009, s. 1167 na podstawie sprawy Jackson
v. Virginia, 443 U.S. 307,99 S5.Ct 2781, 61 L.Ed.2d 560 (1979), wyrok Sadu Najwyzszego z 28 czerwca 1979 .

% W.LaFave, J. Israel, N. King, O. Kerr, Criminal Procedure, s. 1168-1169 i sprawa Quericia v. United States, 289 U.S.
466,53 5.Ct 698,77 L.Ed. 1321 (1933), wyrok Sagdu Najwyzszego z 29 maja 1933 r.

7 M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1034.
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powinien powola¢ dodatkowe dowody, zeby
udowodnic wine oskarzonego (ktéra dla osoby
odpowiednio doswiadczonej i wyksztalconej
w pewnych przypadkach nie ulega watpliwo-
éci), i nie maja zadnej mozliwosci wplyniecia
na material dowodowy. Oproécz frustracji — ze
prawda nie ujrzy $wiatla dziennego — moze to
prowadzi¢ do zakulisowych dziatan. Pewien
sedzia do listy $wiadkéw, przekazanej w rece
prokuratora, dokleil karteczke z informacja:
»panstwo powinno powola¢ dodatkowego
$wiadka izmieni¢ kwalifikacje prawna na
usifowanie wlamania”. Taki zakulisowy (i nie-
dozwolony) sposéb przekazywania informacji
zostal wykryty przez obronce i proces musial
zosta¢ powtérzony®. Uaktywnienie roli se-
dziego mogtoby realnie umozliwi¢ ustalenie
prawdziwego przebiegu wydarzen tylko
wtedy, gdyby mial on prawny obowiazek tak
uczynic¢, a to z kolei bytoby realne tylko wow-
czas, gdyby moégl on samodzielnie powoly-
wac dowody i uczestniczy¢ w przesluchaniu
$wiadkéw, zadajac im kluczowe dla ustalenia
prawdy pytania.

W celu zapewnienia, by rozstrzygniecie za-
padlo na podstawie prawdziwych ustalen fak-
tycznych, konieczne byloby odejscie od modelu
procesu $ciSle kontradyktoryjnego i przyjecie
modelu procesu ,mieszanego” (ktéry mozna
tez nazwac¢ kontradyktoryjnoscia ograniczo-
na%). Ten model opieralby sie na zapozyczeniu
z kontynentalnej Europy niektérych elemen-
tow pozwalajacych sedziemu na lepsze pano-
wanie nad materialem dowodowym przedsta-
wianym przez strony (moglibySmy ten postu-
lat okresli¢ jako ,zmierzanie w strone wiekszej
inkwizycyjnosci””). Kluczowe znaczenie mia-
loby, po pierwsze, wprowadzenie uproszczo-
nych akt sprawy (dossier), ktére jednak bytyby
tworzone na sposéb kontradyktoryjny: przed-

5 R.K. Flowers, An Unholy Alliance, s. 266.
% A. Alschuler, The Search for Truth, s. 67.

stawiciele obu stron przedstawialiby sadowi li-
sty swiadkow, ktérych zamierzaja przestuchac,
razem ze streszczeniem oczekiwanych zeznan,
a po drugie, umozliwienie sedziemu zadawa-
nia pytai $wiadkom (biegltym, oskarzonym)
i powolywania dowodéw (lub zobowiazywa-
nia stron do powolywania dowodéw). Wypo-
sazony w tak utworzone akta sprawy sedzia
nie tylko moglby kontrolowac porzadek przed-
stawiania dowodow, ale tez przeprowadzi¢
wstepne przesluchanie Swiadka. W ramach
tego przestuchania przez sedziego swiadek
moglby wypowiedzie¢ si¢ swobodnie na temat
sprawy, a po przeprowadzeniu przestuchania
przez strony — odpowiedzie¢ takze na pytania
sedziego. Naturalnie podstawowym wymaga-
niem w razie przyznania sedziemu takich kom-
petencji jest to, by w czasie tego przesluchania
zachowal on pelng bezstronnoé¢. Drugim wa-
runkiem musialoby by¢, by sedzia powolywat
wlasne dowody i przeprowadzal dowody po-
wolane przez strony wylacznie wyjatkowo, np.
w ,wyjatkowych wypadkach uzasadnionych
szczegblnymi okolicznosciami” — ktére to sfor-
mulowanie naturalnie trzeba by zinterpreto-
wac od nowa. Takie kompetencje pozwolityby
na otrzymanie przez sedziego kompletnego
obrazu wydarzen i zapewnilyby koherentnos¢
i efektywno$¢ postepowania dowodowego.

Takie uaktywnienie roli sedziego spotyka
sie zarowno z aprobaty, jak i zdecydowanym
sprzeciwem doktryny amerykanskiej. Duza
grupa jej przedstawicieli uwaza interwen-
cje sedziego w material dowodowy za co$
niestosownego, a odejécie sedziego od jego
neutralnej pozycji w procesie — za ,pierwot-
ny grzech””. Jest to naturalng konsekwencja
przedkiadania bezstronnosci i neutralnosci se-
dziego nad osiggniecie celu w postaci ustalenia
prawdy materialnej.

0 T. Stacy, The search for the truth in constitutional criminal procedure, ,Columbia Law Review” 1991, nr 91, . 1369.

' H.R. Uviller, The Advocate, the Truth, and Judicial Hackles, s. 1074; M. H. Freedman, Judge Frankel’s Search, s. 1063;
M. H. Freedman, A. Smith, Understanding, s. 19; L. L. Fuller, The Adversary System, s. 45. Model kontynentalny procesu
karnego jest utozsamiany z tym obowigzujacym w panstwach totalitarnych i komunistycznych i przeciwstawiany
modelowi obowigzujacemu w ,wolnych panstwach” — czyli modelowi czysto kontradyktoryjnemu.
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Nieche¢ do uaktywnienia roli sedziego pro-
wadzi do poszukiwania innego remedium na
bolgczki trapigce amerykanski wymiar spra-
wiedliwodci. Postuluje sie np. przerzucenie
ciezaru dazenia do ustalenia prawdy mate-
rialnej na przedstawicieli stron procesowych
(czyli zaréwno obrofice, jak i prokuratora,
ktérzy nazywani sa zbiorczo ,counsels”)’. Jesli
chodzi o prokuratora, to obecnie zadne przepi-
sy nie nakladaja na niego obowigzku dazenia
do ustalenia prawdy materialnej w procesie.
W praktyce réwnie powszechne, jak w przy-
padku obroncéw, sa dzialania prokuratora
zmierzajace do ukrycia (niewprowadzenia
ich do procesu) pewnych informacji, jesli ich
brak zwieksza szanse na uzyskanie wyroku
skazujgcego. Jedynym ograniczeniem tego
procederu jest zakaz przedstawiania falszy-
wych dowodéw winy. Za fundamentalne dla
ustanowienia tego obowiazku uznaje sie orze-
czenie Sadu Najwyzszego w sprawie Mooney
v. Holohan z 1935 r. W wyroku tym Sad uznat,
ze zasada rzetelnego procesu (due process clau-
se) obowigzuje wszystkie organy wymiaru
sprawiedliwodci, w tym takze prokuratoréw,
idlatego tez Swiadome uzycie przez pro-
kuratora falszywego zeznania naruszylo te
zasade; uczynilo z procesu karnego jedynie
Jpretekst”, dzieki ktéremu rzad rozmyslnie
wykorzystal sedziego ilawe przysieglych do
uzyskania wyroku skazujacego”. W kolejnych
wyrokach ustalono, Ze ta zasada nie odnosi sie
jedynie do swiadomego wykorzystania przez
prokuratora falszywych zeznan, ale takze do
sytuacji, w ktdérej nie dokona on korekty ze-
znania $wiadka, ktéry zeznaje falszywie (bez
uzyskania uprzedniej autoryzacji przez proku-
ratora, ale na korzys$¢ oskarzenia)™. Ta zasada,
w procesie kontynentalnym oczywista, nie
moze nigdy zastapi¢ pozytywnego obowigz-

2 M. E. Frankel, The Search for Truth, s. 1055.

ku poszukiwania prawdy materialnej przez
oskarzyciela. Przekonanie o tym, Ze prokura-
tor ma obowigzek ustalenia prawdziwych fak-
tow sprawy — w przeciwienstwie do obrofiicéw
- wyrazono wprawdzie w jednym z orzeczef
Sadu Najwyzszego (w orzeczeniu w sprawie
United States v. Wade), jednak znalazlo si¢ ono
wylacznie w zdaniu odrebnym (cze$ciowo)
jednego z sedziéow. Sedzia SN White stwierdzit
mianowicie, ze kazdy organ $cigania ma obo-
wiazek ,skazania winnego i upewnienia sie, ze
nie skazuje osoby niewinnej. Ma on zapewnic,
by proces karny stat sie procedura zmierzajaca
do ustalenia prawdziwych faktéw sprawy (...)
W zwiazku z tym obowiazkiem nasz system
kontradyktoryjny nie jest wcale kontradyk-
toryjny””>. Jakkolwiek ten postulat wydaje sie
w oczywisty spos6b zasadny, to nie znajduje
powszechnego poparcia w doktrynie” ani nie
jest odzwierciedlony w przepisach. Jednoczes-
nie nie wydaje sie, by zmiana, polegajaca na
wprowadzeniu obowiazku prokuratora dziata-
nia zgodnie z zasadg obiektywizmu, stanowiac
warunek sine qua non, byla warunkiem wystar-
czajacym do poczynienia w procesie ustalef
faktycznych zgodnych z prawda. Nieodzowne
jest jednakowoz zaangazowanie w ten proces
sedziego.

O ile mozna sie zgodzi¢, ze oskarzyciel
powinien dziata¢ zgodnie z zasada obiektywi-
zmu, o tyle niemozliwe jest nalozenie takiego
obowiazku na obronce. Trudno sobie wyobra-
zi¢, by obrofica dziatal w interesie prawdy, jesli
broni klienta, ktéry jest winny i nie przyznaje
sie do winy. W poszukiwaniu sposobéw na za-
pewnienie ujawnienia prawdy w procesie kar-
nym przedstawiono pewne pomysly na zaan-
gazowanie w ten proces obroncy. Po pierwsze,
sugerowano, ze mozna na niego nalozy¢ obo-
wigzek poinformowania sedziego i przeciwnej

73 Mooney v. Holohan, 294 U.S. 103, 55 S. Ct. 340, 79 L. Ed. 791 (1935), wyrok Sadu Najwyzszego z 21 stycznia 1935 .,

tezanr 2.

™ Alcortav. Texas, 355 U.S. 28,78 S. Ct 103, 2 L.Ed.2d 9 (1957), wyrok Sadu Najwyzszego z 20 listopada 1957 r.

7 United States v. Wade, sekcja 258.

76 Takie przekonanie wyraza jednak np. B. L. Gershman, The Prosecutor’s Duty to Truth, ,Georgetown Journal of

Legal Ethics” 2001, nr 14, s. 311.
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strony o istnieniu innych dowodéw w sprawie
(majacych wplyw na ujawnienie prawdy ma-
terialnej), nawet jesli nie mialby zamiaru ich
prezentowac na poparcie swojej sprawy. Dru-
ga propozycja to nalozenie na niego zaréwno
obowiagzku zapobiegania czynieniu niepraw-
dziwych twierdzen przez $wiadka, jak i zakazu
zatajania informacji w czasie przesluchania
(czyli nakazu przestuchiwania Swiadkéw w ten
sposéb, by wydoby¢ od nich cala prawde, a nie
tylko czes¢ prawdy korzystna dla swojej wer-
sji wydarzen). Zaréwno z punktu widzenia
modelu procesu $ciéle kontradyktoryjnego,
jak i kontynentalnego nie sa to propozycje ani
racjonalne, ani mozliwe do przeprowadze-
nia”. NalozZenie na obronice takiego obowiaz-
ku mogtoby prowadzi¢ do odrzucenia przez
oskarzonego mozliwosci posiadania obroncy,
gdyz stanowilby zbyt duze zagrozenie dla li-
nii obrony oskarzonego™; ,prawda bowiem nie
jest przyjacielem oskarzonego””. Obowiazek
ujawnienia prawdy przez obronce wykluczal-
by mozliwos¢ zachowania tajemnicy adwoka-
ckiej. Uczynienie obroficy odpowiedzialnym
za ustalenie prawdy nalozyloby na niego ,po-
zytywny obowiazek zdrady”®. Obronica moze
jedynie wtedy wykonywac¢ skutecznie swoja
prace, jesli klient mu zaufa; a zaufa¢ moze je-
dynie wtedy, gdy obrofica moze mu obieca¢

absolutna tajemnice®. Nie byloby to réwniez
zgodne zrozlozeniem ciezaru dowodu: to
panstwo ma udowodni¢ wine, czyli ujawnié
prawde, a zadaniem obroncy jest podwazanie
teorii przedstawionej przez przedstawiciela
panstwa®. Tak wiec rozwiazaniem problemu
poszukiwania prawdy materialnej nie moze
by¢ nalozenie tego obowiazku na obrofice. Za
wystarczajacy nalezy uznaé zakaz przedsta-
wiania falszywych dowodéw (w rozumieniu
prawa karnego materialnego), powszechnie
uznawany za wyznaczajacy granice wply-
wania przez obronce na material dowodowy.
Jednak dyskusja na temat wyznaczania takich
granic nie cichnie, a jednym z jej elementéw
stalo sie wprowadzenie przez stan New Jersey
tzw. Reguly 3.3(a)(5) New Jersey Disciplinary Ru-
les of Professional Conduct®. Ten przepis zakazuje
obroncy zatajenia przed sadem istotnego faktu,
o ktérym wie on, ze jego brak moze, racjonal-
nie rzecz oceniajac, wprowadzi¢ sad w blad
— chyba Ze ujawnienie tego faktu jest niezgod-
ne z wiazacym go prawnym przywilejem. Nie
wolno mu tez czyni¢ falszywych o$wiadczen
ani oferowac falszywej porady. Rada adwo-
kacka tego stanu od wielu lat rekomenduje
usuniecie tego przepisu, jako ze ,sama natura
tego przepisu czyni zastosowanie sie do niego
trudnym”®. Z tego samego powodu nie tylko

77 Ta propozycja, przedstawiona przez M. Frankela, spotkata si¢ z najgoretszym sprzeciwem. W chwili obecnej
wigcej zwolennikéw znalazla propozycja pozyczenia pewnych elementéw z systemu kontynentalnego niz modyfi-
kacji zasad etyki zawodowej adwokatéw. Zob. m.in. A. Alschuler, Lawyers and Truth-Telling, ,Harvard Journal of Law
and Public Policy” 2003, nr 26, s. 189; D. Walfish, Making Lawyers for the Truth: The Influence of Marvin Frankel’s Proposal
for Reforming the Adversary System, ,Seton Hall Law Review” 2005, nr 35, s. 627; C. Menkel-Meadow, The Trouble with
The Adversary System, s. 5.

78 Zob. H.R. Uviller, The Advocate, the Truth, and Judicial Hackles, s. 1072.

7 Ibidem, s. 1073.

80 Ibidem, s. 1073-1074.

81 M. H. Freedman, Judge Frankel’s Search, s. 1065; W. T. Pizzi, Judge Frankel and the Adversary System, ,University of
Colombia Law Review” 1981, nr 52, s. 357, 365.

8 Naturalnie naginanie i unikanie prawdy jest udzialem jedynie obroncéw, ktérzy wiedza (lub sie¢ domyélaja),
zeich klient jest winny. W interesie obroficy osoby niewinnej jest ujawnienie jak najwiekszej ilosci faktéw i informa-
cji oraz przeprowadzenie kompleksowego i szczeg6lowego dochodzenia w celu ujawnienia prawdy. Zwraca na to
uwage: M. E. Frankel, Some Comments on ,Our Constitutionalized Adversary System” by Monroe H. Freedman, ,Chapman
Law Review” 1999, nr 2, s. 257.

% New Jersey Disciplinary Rules of Professional Conduct, na stronie: https://www.law.cornell.edu/ethics/nj/code/
NJ_CODE.HTM#Rule_3.3 (dostep: 24 listopada 2015 r.).

8 Cyt. za: D. Walfish, Making Lawyers, s. 666.
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zawodowe organy dyscyplinarne, ale i same
sady wydaja sie ignorowac istnienie tej reguly
,Zpowodu fundamentalnego potepienia pale-
stry dla jej tresci”®.

W obecnym ksztalcie nie mozna uznaé, ze
amerykanski proces $ciéle kontradyktoryjny
ma na celu ustalenie prawdy materialnej. Po
pierwsze, zaden organ nie ma takiego obo-
wiazku. Po drugie, sama natura procesu $cisle
kontradyktoryjnego uniemozliwia ustalenie
prawdy®. Jest zbyt wiele czynnikéw uniemoz-
liwiajacych osiagniecie tego celu. Za dwa glow-
ne nalezy uzna¢ brak mozliwosci wywierania
wplywu przez sedziego na zakres materialu
dowodowego, a takze podporzadkowanie
dowodéw - ich zakresu i sposobu prezentacji
— realizacji imperatywu w postaci wygranej
jednej ze stron.

Jakie sa konsekwencje takiego uksztalto-
wania procedury karnej? Poniewaz nie ma
duzych szans na to, ze w czasie postepowania
sagdowego zostanie ustalona prawdziwa wer-
sja wydarzen, to zdecydowanie si¢ na proces
stanowi zbyt duze ryzyko (istnieje nawet teo-
ria w doktrynie uznajgca unikanie procesu za
cel procesu karnego — the bargaining incentive
theory®). Orzekanie przez fawe przysieglych,
korzystanie z praw przez oskarzonego (pra-
wo do milczenia) czy zdolnosci prawnikéw
— wszystkie te zmienne czynia niemozliwym
przewidywanie wyniku procesu —i to dla obu
jego stron. Postepowanie sagdowe jest uwaza-
ne za wyjatkowa metode zakonczenia sprawy
karnej, ktéra wchodzi w gre tylko wowczas,
jesli sprawy nie da sie zakonczy¢ konsensual-
nie. Obie strony maja zbyt wiele do stracenia
w czasie procesu, a z kolei sporo do zyskania
w procesie negocjacji. Pragmatyzm anglosa-
skich prawnikéw prowadzi nawet do stwier-
dzenia, ze nawet jesli kontradyktoryjna roz-
prawa nie moze gwarantowa¢ orzekania na
podstawie prawdziwych ustaler faktycznych,

8 Ibidem, s. 643—644.

to problem ten nie jest az tak powazny, skoro
jedynie 5% spraw karnych jest rozstrzygane
w ten spos6b®. Nie mozna jednak nie zauwa-
zy¢, ze konsensualne zakoniczenie procesu kar-
nego w pozostalych 95% spraw, w drodze po-
rozumienia miedzy stronami, réwniez odlegle
jest od opierania sie na prawdziwym przebiegu
wydarzen.

Na caly model amerykanskiego proce-
su karnego skladaja sie nie tylko elementy
o charakterze $cisle proceduralnym, ale i sy-
stemowym, takie jak przekazanie prawa do
rozstrzygania sporéw prawnych (i to zaréwno
o charakterze karno-, jak i cywilnoprawnym)
w rece obywateli (czyli lawy przysiegtych),
ktérzy sa dobierani wedtug okreslonego klucza
utworzonego przez strony postepowania, czy
tez wybieralno$¢ (lub kadencyjnos¢) sedziow
i prokuratoréw, czy wreszcie charakter praw-
ny o$wiadczen sktadanych przez oskarzonego,
ktéry moze wystepowaé w procesie tylko jako
Swiadek. Werdykt lawy przysieglych jest czesto
nieprzewidywalny, nie orzeka ona bowiem wy-
facznie na podstawie materialu dowodowego,
ale czesto réwniez emocjonalnego podejscia do
sprawy. To dopiero wszystkie elementy procesu
decyduja o jego praktycznym wymiarze i sku-
tecznosci. Dlatego nie mozna automatycznie
przenosi¢ oceny funkcjonowania zasady kon-
tradyktoryjnosci w procesie amerykafiskim na
grunt calkiem innego systemu postepowania
karnego, ktory dziala przy uzyciu innych kom-
ponentéw. To dopiero w $wietle catoksztaltu
komponentéw (poszczegdlnych elementéw
procesu, czyli rozwiazan i instytucji proceso-
wych) mozemy ocenia¢ skutecznos¢ przyjetej
metody prowadzenia postepowania karnego.
Jesli wiec ten model procedury karnej nie
uznaje, by celem nadrzednym bylo orzekanie
na podstawie prawdziwych ustalef faktycz-
nych, to nie jest konieczne przeprowadzanie
zadnych zmian. Nie jest jednak mozliwe utrzy-

% J. Langbein, The origins of adversary criminal trial, Oxford 2003, s. 81 J. Spencer, Evidence, (w:) European Criminal
Procedures, red. M. Delmas-Marty, ]. Spencer, Cambridge 2004, s. 595.

% G. Goodpaster, On the Theory, s. 140.
8 Ibidem.
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mywanie iluzji, zgodnie z ktéra taki cel jest na prokuratora obowiazku dzialania zgodnie
realizowany w obecnym stanie prawnym. By  z zasada obiektywizmu oraz uaktywnienie roli
mogl on by¢ osiagniety, konieczne jest wpro-  sedziego) i skierowanie go ,w strone wiekszej
wadzenie sugerowanych zmian (nalozenie  inkwizycyjnosci”.

Summary

Hanna Kuczyriska
AMERICAN CRIMINAL PROCEDURE IN SEARCH OF THE MATERIAL TRUTH

In this article a question has been posed if the model of criminal procedure functioning the
United States of America (known also as the adversarial model of criminal procedure) aims at
ruling upon true facts of a case. The analysis of existing procedural mechanisms and conditions
led to a conclusion that adversarial procedure is not an effective tool of truth-finding. There are
too many prerequisites that render this goal impossible to achieve, among which we can include:
fact-finding by a jury (whose verdict is unpredictable), no organ interested in establishing the true
account of events, no possibility to influence the evidentiary material both by a professional judge
and afact-finder (jury) and finally subordinating the result of a trial (in most cases) to cunning and
skills of a lawyer, and not to the strength of substantive arguments.

Key worbs: principle of substantive truth, adversarial trial, model of criminal procedure, role
of a judge, evidentiary initiative

Pojecia kLuczowe: zasada prawdy materialnej, zasada kontradyktoryjnosci, model postepowa-
nia karnego, rola sedziego, inicjatywa dowodowa
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PRAWO DO NIENARUSZALNOSCI MIESZKANIA
A OGLEDZINY | EKSPERYMENT PROCESOWY
W PROCESIE KARNYM

1. UWAGI WPROWADZAJACE

Mieszkanie jako miejsce, w ktérym czlowiek
moze zaspokaja¢ swoje potrzeby socjalno-by-
towe, rozwija¢ zycie rodzinne czy tez ksztat-
towaé swoja osobowos¢, niewatpliwie stanowi
istotng warto$¢ w zyciu kazdego czlowieka.
W konsekwencji zagwarantowane w art. 50
Konstytucji RP prawo do nienaruszalnosci
mieszkania' jest niezwykle waznym elemen-
tem wplywajacym na poczucie bezpieczen-
stwa jednostki. Zgodnie z postanowieniami
ustawy zasadniczej przeszukanie mieszkania
moze nastapié¢ jedynie w przypadkachi w spo-
sob okreslony w ustawie. Taka ustawa jest Ko-
deks postepowania karnego? (dalej: k.p.k.),
ktérego art. 219 daje podstawe prawna prze-
prowadzenia przeszukania pomieszczen, mie-
dzy innymi réwniez mieszkan. Na znaczenie
przeprowadzenia przeszukania dla praw jed-
nostki zwrécit uwage Z. Uniszewski, ktérego
badania pokazaly, ze czynno$¢ ta odbywa sie
w sposdb moze nie tyle lekcewazacy prawo do
nienaruszalno$ci mieszkania, ile dajacy zdecy-
dowany prymat interesowi publicznemu nad
interesem prywatnym. Autor wskazal zbytnia
rutyne funkcjonariuszy przeprowadzajacych
przeszukania, ich mata wiedze na temat metod
poszukiwawczych, a takze niska kulture pro-
wadzonych czynnosci®.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze nie tyl-
ko czynno$¢ przeszukania moze stanowic in-
gerencje w prawo do nienaruszalnoéci miesz-
kania, Kodeks postepowania karnego zna
bowiem takze inne czynnosci procesowe, kt6-
rych przeprowadzenie bedzie wymagato wtar-
gniecia do mieszkania, czasami nawet wbrew
woli jego uzytkownikéw. Chodzi mianowicie
o0 czynnosci ogledzin miejsca oraz przeprowa-
dzenia eksperymentu procesowego. Nalezy
blizej przyjrze¢ si¢ powyzszym czynnosciom
pod katem praw uzytkownika mieszkania
i sprobowac znalez¢ najlepsze $rodki ochrony
jego prawa do nienaruszalno$ci mieszkania.
W szczeg6lnosci nalezy rozwazy¢ warunki
zastosowania wymienionych czynnosci, ktére
bedac niezalezne od woli uzytkownika miesz-
kania, stanowia wobec niego swoisty srodek
przymusu.

2. WARUNKI PRZEPROWADZENIA OGLEDZIN
I EKSPERYMENTU PROCESOWEGO

A. Warunki materialne ogledzin

i eksperymentu procesowego

Podstawa normatywna ogledzin w poste-
powaniu karnym jest przepis art. 207 § 1 Ko-
deksu postepowania karnego, ktéry stanowi,
ze w razie potrzeby dokonuje si¢ ogledzin

! Na temat pojecia miru domowego, jego genezy i historii jako przedmiotu ochrony prawnokarnej T. Bojarski,
Karnoprawna ochrona nietykalnosci mieszkania jednostki, Lublin 1992, s. 21.

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 . — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. nr 89, poz. 555 ze zm.).

3 Z.Uniszewski, Przeszukanie. Problematyka kryminalistyczna, Warszawa 2000, s. 458. Podobnie krytycznie stan prak-
tyki ocenili ]. Grajewski, Srodki przymusu w projekcie kodeksu postgpowania karnego. Zagadnienia wybrane, (w:) Problemy
reformy prawa karnego, red. T. Bojarski, E. Skretowicz, Lublin 1993, s. 281; K. Eichstaedt, Czynnosci sqdu w postgpowaniu
przygotowawczym w polskim prawie karnym, Warszawa 2008, s. 395.
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miejsca, osoby lub rzeczy. Przepis ten nie okre-
§la pojecia ogledzin, w literaturze wskazuje sie,
ze ogledziny to zmyslowe zapoznanie sie przez
organ procesowy z rzecza, miejscem lub cialem
osoby w celu ujawnienia ich cech charaktery-
stycznych, majacych znaczenie dla rozstrzyg-
nigcia o przedmiocie procesu lub ujawnienia
zrédla dowodu*.

Kodeks postepowania karnego niezbyt pre-
cyzyjnie wskazuje podstawy przeprowadzenia
czynnoéci ogledzin, okreélajac jedynie, Ze prze-
prowadza sie je w razie potrzeby. Potrzeba taka
wylania si¢ wowczas, gdy przedmiot ogledzin
jest nosnikiem informacji majacych znaczenie
dla sposobu rozstrzygniecia sprawy albo tez
gdy ogledziny moga pozwoli¢ lepiej uzmy-
slowi¢ organom procesowym sens i znaczenie
innych dowodéw zgromadzonych w sprawie’.
Wskazuje sie, ze nie bez wplywu dla okreslenia
obowiagzku organu procesowego przeprowa-
dzenia ogledzin jest to, iz w tresci przepisu
art. 207 § 1 k.p.k. uzyto sformulowania o tresci
kategorycznej ,dokonuje”, a nie funktora ,po-
winno sie dokonac”®.

Z kolei eksperyment procesowy, ktérego

podstawe stanowi art. 211 k.p.k., to czynnosé
procesowa podejmowana przez organ proce-
sowy w celu sprawdzenia okolicznosci maja-
cych istotne znaczenie dla sprawy na drodze
doswiadczenia lub odtworzenia przebiegu
zdarzen albo ich fragmentéw stanowiacych
przedmiot rozpoznania’. Celem eksperymentu
jest najczeéciej sprawdzenie wersji $ledczej lub
czesci jakiej$ hipotezy Sledczej, albo sprawdze-
nie, jakie konsekwencje przyniesie ustalony
juz w inny sposoéb (np. na podstawie zeznan
$wiadkow i wyjasnien podejrzanego) przebieg
wydarzen?. Istota eksperymentu sprowadza sie
do tego, ze w jego trakcie stwarza sie sztuczna
sytuacje, zdarzenie lub stan, ktére maja odpo-
wiada¢ okreslonej wersji wydarzen przyjetej na
podstawie innego dowodu (lub dowodéw)’.
W literaturze sygnalizuje sie podobiefistwa
miedzy czynnosciag ogledzin a eksperymentem
procesowym. W obu tych czynnosciach wyste-
puja podobne metody badawcze (obserwacja,
pomiar, opis, poréwnanie), eksperyment pro-
cesowy niejednokrotnie stanowi uzupelnienie
ogledzin!’, bywa nawet, ze przeprowadzenie
eksperymentu jest niemozliwe bez przepro-

* 5. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2005, s. 386; T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wykladu, Krakow
2005, s. 130; P Hofmanski. E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz do art. 1-296. Tom I, Warszawa
2011, komentarz do art. 207, nb. 4. Na temat pojecia ogledzin wiecej zob. K. Witkowska, Ogledziny. Aspekty procesowe
i kryminalistyczne, Warszawa 2013, s. 36-38.

5 T Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz wraz z komentarzem do ustawy o Swiadku koronnym, Krakoéw
2005, s. 539; P Hofmanski. E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego, art. 207, nb. 4.

¢ D. Gruszecka, (w:) J. Skorupka (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2015, komentarz do
art. 207, wydanie elektroniczne w Systemie Informacji Prawnej Legalis.

7 R. Kmiecik, (w:) R. Kmiecik (red.), Prawo dowodowe. Zarys wykladu, Krakow 2005, s. 222. Na temat definicji ekspe-
rymentu wiecej S. Rybarczyk, Eksperyment jako dowdd w procesie karnym, Warszawa 1973, s. 121 powolana tam literatura;
M. Kulicki, Eksperyment procesowo-kryminalistyczny w swietle teorii i praktyki, ,Problemy Praworzadnosci” 1983, nr 1,
s. 67; M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Darul, L. Stepka, Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia teorii i praktyki sledczo-sqdowej,
Torun 2005, s. 440.

8 J. Widacki, (w:) ]. Konieczny, T Widla, J. Widacki (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2008, s. 120; S. Rybarczyk Eks-
peryment, s. 16.

? K. Marszal, (w:) K. Marszal, S. Stachowiak, K. Zgryzek, Proces karny, Katowice 2005, s. 304. Zob. takze J. Sokolow-
ski, Istota eksperymentu sledczego, ,Problemy Kryminalistyki” 1963, nr 4445, s. 598.

10" A. Rozwadowski, Eksperyment w procesie karnym, Warszawa 1970, s. 22. Autor wskazuje, ze to wlasnie w pro-
stych doswiadczeniach stanowigcych integralng czes¢ ogledzin nalezy doszukiwac si¢ genezy czynnosci proce-
sowej eksperymentu. Trzeba tez przypomnie¢, ze na gruncie k.p.k. z 1928 r. eksperyment procesowy byt prze-
prowadzany na podstawie przepiséw regulujacych czynnosci ogledzin. Zob. tez S. Rybarczyk, Eksperyment, s. 39;
D. Karczmarska, Z problematyki eksperymentu procesowego w postgpowaniu karnym, (w:) Doctrina multiplex veritas una.
Ksigga Jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Mariuszowi Kulickiemu, red. A. Bulsiewicz, A. Marek, V. Kwiatkowska-Darul,
Torun 2004, s. 356.
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wadzenia ogledzin". O wspélnych cechach
eksperymentu procesowego i ogledzin $wiad-
czy réwniez okoliczno$¢, ze czynnoé¢ zwana
,wizja lokalng” wedlug jednych przypomina
eksperyment procesowy'?, a przez innych jest
traktowana jako ogledziny miejsca przestep-
stwa®®. Réwniez w orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego nie ma jednolitosci w tym zakresie'.
Nie wnikajgc w tym miejscu w kwestie réznic
i podobienstw miedzy ogledzinami a ekspery-
mentem procesowym', nalezy zauwazy¢, ze
przeprowadzenie eksperymentu procesowe-
go w mieszkaniu zawsze bedzie sie wiagzato
z przeprowadzeniem ogledzin tego mieszka-
nia, albowiem jesli do istotnych elementéw
eksperymentu bedzie nalezalo miejsce jego
przeprowadzenia, to miejsce to bedzie réwniez
poddawane ogledzinom. Tak czy inaczej, obie
te czynnosci beda wymagaly wtargniecia do
mieszkania i tym samym obie bedg stanowily
ingerencje w prawo do jego nienaruszalnosci.

Biorac pod uwage owo wtargniecie do sfe-
ry zamieszkiwania, nalezy liczy¢ si¢ z mozli-
woscig oporu wobec dokonania czynnosci tak
ogledzin mieszkania, jak i przeprowadzenia
tam eksperymentu procesowego. W sytuacji
gdy uzytkownik mieszkania odmawia wpusz-
czenia organéw procesowych i innych uczest-
nikéw postepowania do swojego miejsca za-
mieszkania, organ procesowy najczesciej po
prostu postanawia dokonaé czynnosci przeszu-
kania'®. Taka praktyka powoduje wprawdzie
poddanie ogledzin wszystkim tym rygorom,
ktérym poddana jest czynno$¢ przeszukania,
nie wydaje sie jednak, aby bylo to rozwigza-

nie pozadane. Po pierwsze, wydanie posta-
nowienia o przeszukaniu niejako ,w zastep-
stwie” postanowienia o ogledzinach miejsca
w rzeczywistosci prowadzi do obejscia prawa
i umacnia wizerunek organu procesowego jako
bezwzglednie dazacego do celu, bez ogladania
sie na prawa jednostek. Po drugie zas, powstaje
pytanie o legalno$¢ takiego postepowania, inne
sa bowiem materialne przeslanki przeszukania,
ainne ogledzin i eksperymentu. Wprawdzie
celem kazdej z tych czynnosci jest poznanie
prawdy obiektywnej w procesie karnym, jed-
nak przestanki materialne przeszukania wska-
zanew art. 219§ 1 k.p.k. dotycza poszukiwania
rzeczy mogacej stanowi¢ dowdd w sprawie,
jezeli istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze
ta rzecz tam si¢ znajduje. I cho¢ w przypadku
ogledzin réwniez najczesciej bedzie chodzilo
o znalezienie rzeczy, to jednak mozliwe jest za-
istnienie potrzeby dokonania ogledzin miejsca
bez takiego poszukiwania. W przypadku zas
eksperymentu w ogéle nie chodzi przeciez
o0 poszukiwanie rzeczy.

W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze wtar-
gniecie do mieszkania w celu przeprowadze-
nia ogledzin lub eksperymentu nie powinno
nastepowac¢ na podstawie postanowienia
o przeszukaniu, a jedynie wylgcznie na pod-
stawie postanowienia o ogledzinach lub eks-
perymencie procesowym. Przed wydaniem
takiego postanowienia wejscie do mieszkania
mozliwe jest w ramach art. 308 k.p k., tj. czyn-
noéci w niezbednym zakresie. Przepis ten
wprost przewiduje mozliwos¢ przeprowadze-
nia ogledzin nawet jeszcze przed wydaniem

' Por. np. wyrok SN z 13 stycznia 2005 r., Il KK 141/04, Legalis. W powyzszym wyroku Sad Najwyzszy orzekl, ze
brak statych i pewnych danych, ktére powinny by¢ zebrane w toku ogledzin miejsca zdarzenia, uniemozliwia prze-
prowadzenie eksperymentu w celu odtworzenia przebiegu wypadku drogowego.

2 Tak np. T Hanausek, Kryminalistyka, s. 109.

13 Tak np. R. Kmiecik (w:) Prawo dowodowe, s. 219; K. Stawik, (w:) J. Widacki, Kryminalistyka, cze$¢ 1, Katowice 1984,
s. 124. Na temat charakteru wizji lokalnej zob. tez S. Rybarczyk, Eksperyment, s. 42.

4 Wizja lokalna zostala potraktowana jako eksperyment np. w postanowieniach SN: z 9 czerwca 2004 r., IV KK
407/03, Legalis; z 12 maja 2004 r., I1 KK 69/04, Legalis; jako ogledziny zas np. w wyrokach SN: z 14 kwietnia 1981 r., IV
KR 60/81, OSNPG 1981, nr 11, poz. 120; z 11 sierpnia 1999 r., V KKN 229/99, OSNKW 1999, nr 9-10, poz. 60.

1> Liczne cechy odrézniajace ogledziny od eksperymentu podaja Z. Jarocki, Eksperyment w postepowaniu karnym
a taktyka obroricy, ,Palestra” 1966, nr 10, s. 56; A. Rozwadowski, Eksperyment, s. 22; S. Rybarczyk, Eksperyment, s. 39.

16 Por. Z. Uniszewski, Przeszukanie, s. 53.
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postanowienia o wszczeciu Sledztwa lub do-
chodzenia.

Wydanie postanowienia o ogledzinach
lub eksperymencie procesowym powinno
by¢ poparte mozliwoscig stosowania $rod-
kéw przymusu, podobnie jak to ma miejsce
w przypadku przeszukania. W piémiennictwie
karnoprocesowym i kryminalistycznym panu-
je zgoda co do mozliwosci zastosowania przy-
musu bezposredniego podczas przeszukania.
Akceptuje sie zaréwno uzycie sily w celu wtar-
gniecia do pomieszczenia, jak i zastosowanie
przemocy fizycznej wobec osoby, ktdra usituje
uniemozliwi¢ lub utrudnié przeprowadzenie
tej czynnosci”. Poglad ten nalezy podzieli¢
i przenieéc¢ takze na grunt czynnosci ogledzin
i eksperymentu procesowego, inaczej zapew-
ne w wielu przypadkach czynnosci te bytyby
niemozliwe do wykonania.

B. Warunki formalne ogledzin

i eksperymentu procesowego

Warunki formalne przeprowadzenia ogle-
dzin miejsca i eksperymentu procesowego
dotycza organu uprawnionego do przepro-
wadzenia przeszukania, miejsca, czasu, a takze
trybu przeprowadzenia tej czynnosci.

Organem uprawnionym do przeprowa-
dzenia ogledzin i eksperymentu jest zaréw-

no sad, jak i prokurator, a takze organ nie-
prokuratorski, ktéry prowadzi postepowanie
przygotowawcze. Do udzialu w czynnosci
ogledzin i eksperymentu procesowego moga
by¢ wezwani biegli lub specjalisci'®. Na mocy
art. 315 §2 iart. 317 § 1 k.p.k. do udziatu
w omawianych czynno$ciach moga by¢ do-
puszczone na ich zadanie strony (podejrzany,
pokrzywdzony), obroficy oraz pelnomocnicy.
Nadto, poniewaz zaréwno ogledziny miejsca,
jak i eksperyment przeprowadzany w miesz-
kaniu stanowia czynno$¢ dowodowa niepo-
wtarzalna', do udzialu w tej czynnosci organ
procesowy ma obowigzek dopusci¢ podejrza-
nego, pokrzywdzonego iich przedstawicieli
ustawowych, a obronice i pelnomocnika, jeze-
li sq juz w sprawie ustanowieni, nawet jesli
takiego zadania nie zglaszaja (por. art. 316
§1 k.p.k.). Za niepowtarzalng nalezy uznaé
réwniez czynno$¢ eksperymentu proceso-
wego przeprowadzonego w mieszkaniu, bo
cho¢ eksperyment procesowy in abstracto
w doktrynie z reguly nie jest uznawany za
czynno$¢ niepowtarzalna®, to jesli dla eks-
perymentu istotny bedzie uklad topograficz-
ny miejsca (jak réwniez warunki pogodowe
czy pora roku), to bedzie on czynnoscia,
ktorej nie bedzie mozna powtérzy¢ na roz-
prawie?.

7 Np. M. Cieslak, Srodki przymusu na tle systemu bodzcow prawnych w procesie karnym, ,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego” 1960, z. 7, s. 114; J. Grochowski, Definicja i elementy sktadowe instytucji przeszukania w procesie
karnym, ,Przeglad Prawa Karnego” 1990, nr 16, s. 93; Z. Ciopinski, R. Gorecki, Instytucja przeszukania na tle spraw o prze-
stepstwo szpiegostwa, ,Nowe Prawo” 1988, nr 5-6, s. 82; Z. Uniszewski, Przeszukanie, s. 186.

'8 Por. wyrok SN z 6 pazdziernika 2006 r., IV KK 209/06, OSNKW 2006, nr 12, poz. 114.

1 Na temat ogledzin jako czynnosci niepowtarzalnej por. K. Niementowski, T. Olszewski, Postgpowanie przygoto-
wawcze w sprawach o kradzieze z wiamaniem. Uwagi metodyczne, ,Problemy Praworzadnosci” 1975, nr 9, s. 33; B. I. Skiba,
Kryminalistyczna problematyka ogledzin miejsc zdarzeri, ,Problemy Kryminalistyki” 1984, nr 165, s. 387; R. Kmiecik (w:)
Prawo dowodowe, s. 82; ]. Gurgul, Osobowe aspekty ogledzin szczegdlnie miejsca i zwlok, (w:) Procesowo-kryminalistyczne czyn-
nosci dowodowe. Materialy pokonferencyjne, red. M. Lisieckii M. Zajac, Szczytno 2003, s. 61;]. Grajewski (w:) J. Grajewski.
L. K. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, t. I, Krakow 2006, s. 838; T. Grzegorczyk, Kodeks
postepowania karnego, s. 774; V. Kwiatkowska-Woéjcikiewicz, Ogledziny miejsca. Teoria i praktyka, Torun 2011, s. 114. Por.
takze wyrok SA w Katowicach z 16 maja 2002 r., Il AKa 146/02, OSA 2003, nr 4, poz. 39.

% Tak Z. Ponarski, Procesowy charakter czynnosci sledczej. Kontrola zeznar na miejscu zdarzenia, ,Palestra” 1969, nr 1,
s. 50; J. Gurgul, Kontradyktoryjnosc postgpowania przygotowawczego, ,Palestra” 1974, nr 1, s. 11; S. Rybarczyk, Ekspery-
ment, s. 68.

2 Zob. A. Taracha, Eksperyment w procesie karnym jako niepowtarzalna czynnos¢ dowodowa, ,Studia Kryminologiczne,
Kryminalistyczne i Penitencjarne” 1977, .7, s. 225; M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Darul, L. Stepka,Kryminalistyka, s. 462.
Por. takze uzasadnienie wyroku SN z 5 stycznia 1973 r., II KR 269/72, OSNKW 1973, nr 5, poz. 60. W orzecznictwie
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Miejscem ogledzin ieksperymentu be-
dacym przedmiotem niniejszej analizy jest
mieszkanie. Na gruncie omawianych czyn-
nosci procesowych pojecie mieszkania nale-
zy rozumiec¢ szeroko, jako kazda substancje
mieszkaniowa, w ktdrej koncentruje sie ak-
tywnos¢ zyciowa jednostki. A zatem miesz-
kanie to nie tylko lokal mieszkalny czy dom,
ale takze pomieszczenia przynalezne do
mieszkania (balkony, tarasy, garaze)*, ogrdd,
domek letniskowy®, pojazd, przyczepa cam-
pingowa, a nawet namiot. Zwroéci¢ nalezy
uwage, ze wedlug niektérych autoréw ani
pojazdy, ani tez ogrodki dziatkowe, jesli nie
sa miejscem nocnego spoczynku ani miejscem
odpoczynku, nie lacza si¢ z ochrong spokoju
domowego czlowieka®. Przyjecie tego pogla-
du oznaczaloby jednak, ze domki letniskowe
i pojazdy chronione bylyby wylgcznie przed
niezgodnym z prawem przeszukaniem (gdyz
przeszukanie ,pomieszczenia lub pojazdu”
wymienia Konstytucja RP wprost jako wy-
magajace ustawowej podstawy), natomiast
nie korzystalyby ztej ochrony w zakresie
innych czynnosci procesowych, ktére wigza
sie z koniecznoscia wejscia do pojazdu lub
domku letniskowego. Nie wydaje sie uza-
sadnione réznicowanie ochrony mieszkan,
pomieszczen ipojazdéw w zaleznodci od
tego, czy bedzie to czynno$¢ przeszukania,
czy inne czynnosci procesowe, skoro kazda
znich wymaga ingerencji odczuwanej by¢
moze réwnie dolegliwie przez uzytkowni-
ka. Dlatego zdaniem autorki nie jest istotne,
czy ogledziny i eksperyment beda dotyczyly

mieszkania, czy tez innego pomieszczenia
lub pojazdu.

Nie jest rowniez istotny tytul prawny zaj-
mowanego lokalu (lub pojazdu), nie ma zatem
znaczenia, czy uzytkownik bedzie jego wiasci-
cielem, najemca, czy tez bedzie uzytkowat lokal
(pojazd) na podstawie np. umowy o bezplatne
korzystanie, dozywotniej stuzebno$ci mieszka-
nia, czy tez np. korzysta z pomieszczen hotelo-
wych jako turysta®.

Kodeks postepowania karnego nie prze-
widuje szczeg6lnych warunkéw dotyczacych
czasu i trybu prowadzenia ogledzin miejsca
ani tez eksperymentu procesowego. Jedy-
nym przepisem, ktéry mozna potraktowac
jako pewien warunek formalny w tym za-
kresie, jest przepis art. 207 § 2 k.p.k., ktéry
nakazuje takie postepowanie z przedmiotem
ogledzin, aby w miare moznoéci zachowac go
w stanie niezmienionym. Przepis ten mowi
0 ,przedmiotach”, ale mozna uznag, ze stano-
wi on og6lng dyrektywe skierowana do oséb
przeprowadzajacych ogledziny, aby czynnos¢
ta nie prowadzita do zmiany lub zniszczenia
zaréwno konkretnej rzeczy bedacej przed-
miotem ogledzin (np. narzedzia przestepstwa
lub rzeczy pochodzacej z kradziezy), ale tak-
ze przedmiotéw znajdujacych sie w miejscach
stanowiacych przedmiot ogledzin.

Brak wyraznego wskazania trybu przepro-
wadzenia ogledzin mieszkania oraz ekspery-
mentu procesowego nie jest rOwnoznaczny
z tym, ze takie warunki w ogoéle nie istnieja.
Przede wszystkim trzeba mie¢ na wzgledzie
cele postepowania karnego, w szczegélnosci

Ppojawiaja sie tez glosy, ze eksperyment jako czynno$¢ dowodowa ze swej istoty ma charakter niepowtarzalny, tak np.
SA w Katowicach w wyroku z 16 maja 2002 r., Il AKa 64/02, OSA 2003, nr 6, poz. 62.

% B.Banaszak, M. Jabtoniski, (w:) Konstytucje Rzeczypospolitej oraz komentarz do Konstytucji RP z 1997 roku, red.]. Bo¢,
Wroclaw 1998, s. 98; P Winczorek, Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r., Warszawa 2000, s. 119; . Sar-
necki, Komentarz do art. 50 Konstytucji RP, (w:) Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, pod red. L. Garlickiego,
Warszawa 2003, tom 3, s. 2; £.. Kaczkowski, Nienaruszalnosc mieszkania, (w:) Realizacja i ochrona konstytucyjnych wolnosci
i praw jednostki w polskim porzqdku prawnym, pod red. M. Jablonskiego, Wroclaw 2014, s. 213, dostep online http:/www.
bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/docmetadata?id =52906&from=publication, data pobrania 15 lutego 2015 .

% Tak np. A. Rost, Nienaruszalnos¢ mieszkania (art. 50), (w:) Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz encyklope-
dyczny, pod red. W. Skrzydty, S. Grabowskiej, R. Grabowskiego, Warszawa 2009, s. 2521 n.

# T. Bojarski, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2012, s. 473; .. Kaczkowski, Nienaruszalnosc, s. 214.

» Por. S. Waltos, Proces karny, s. 365.
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norme wynikajacg zart. 2 §1 pkt 2 k.p.k,
ktéra nakazuje stosowanie przepiséw poste-
powania karnego w taki sposéb, by stworzy¢
optymalne warunki nie tylko realizacji profi-
laktyki w sferze zapobiegania przestepstwom,
ale takze umacniania poszanowania prawa
i zasad wspélzycia spolecznego. Kazda czyn-
no$¢ procesowa przeprowadzana w ramach
postepowania karnego powinna spelnia¢ po-
wyzszy cel, a organ procesowy ma obowigzek
takiego kierowania postepowaniem, by nie
tylko umacnia¢ poszanowanie prawa i zasad
wspdlzycia spolecznego u innych, ale réwniez
samemu ich przestrzega¢, przy czym nie cho-
dzi tylko o przepisy Kodeksu postepowania
karnego, ale o caly system prawa. Zasady te
odnosza sie¢ réwniez do poszanowania pra-
wa do nienaruszalno$ci mieszkania w trakcie
ogledzin miejsca i eksperymentu procesowego
prowadzonego w mieszkaniu.

Jezeli analizowane czynnosci procesowe
dokonywane beda w mieszkaniu pokrzywdzo-
nego, dodatkowo zastosowanie bedzie miala
norma wynikajgca z art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k., kto-
ra nakazuje uwzglednia¢ prawnie chronione
interesy pokrzywdzonego przy jednoczes-
nym poszanowaniu jego godnosci. Zdaniem
przedstawicieli doktryny powyzsza norma ma
charakter ogdlnych wytycznych dotyczacych
uksztaltowania postepowania karnego i sta-
nowi wskazéwke interpretacyjna pozostalych
przepiséw zawartych w Kodeksie postepowa-
nia karnego®. Bez watpienia omawiany prze-
pis jest swoistym ratio legis Kodeksu jako catoéci
i znajduje swoje rozwiniecie i konkretyzacje
w dalszych jego przepisach, réwniez w tych
dotyczacych uprawnief organu procesowe-
go wkraczania w prawo do nienaruszalnosci
mieszkania.

Zgodzi¢ nalezy sie tez z pogladem, Ze skoro
przeprowadzenie ogledzin w pomieszczeniu

wymaga najpierw dotarcia do jego wnetrza,
to ogledziny pomieszczen powinny podlegaé
tym samym rygorom co przeszukanie miesz-
kania, obie te czynnosci naruszaja bowiem
w tym samym stopniu prawo do nietykalno-
$ci mieszkania”. Nalezaloby rozwazy¢, czy
nie byloby zasadne wprowadzenie do Kodek-
su regulacji, ktéra wprost przewidywalaby,
ze ogledziny pomieszczen zamieszkanych
przeprowadza sie w sposéb wlasciwy dla
przeszukania takich pomieszczen. To samo
dotyczy zreszta eksperymentu procesowe-
go, ktérego przeprowadzenie wymagaloby
wtargniecia do pomieszczefi zamieszkanych.
Pewnemu rygoryzmowi, analogicznemu do
rygoréw przeszukania, powinny by¢ pod-
dane w szczeg6lnosci czas przeprowadzania
ogledzin i eksperymentu, obowigzek zawia-
domienia osoby, u ktérej majaq by¢ prze-
prowadzone ogledziny, oraz postepowanie
z rzeczami ujawnionymi w trakcie ogledzin,
a ktére moga zawierac tajemnice.

Pierwszy ze wskazanych elementéow
- czas przeprowadzenia ogledzin i ekspe-
rymentu — uzalezniony bedzie od specyfiki
tych czynnosci. Jest oczywiste, ze ogledziny
miejsca przestepstwa na etapie postepowa-
nia przygotowawczego powinny nastgpi¢ jak
najszybciej, aby zapobiec utracie lub zatarciu
dowodéw. Jezeli jednak ogledziny miejsca
mialyby by¢ dokonywane na etapie poste-
powania jurysdykcyjnego (co ma miejsce
najczesciej w przypadku takich przestepstw,
jak wypadki drogowe, $miertelne wypadki
przy pracy, kradziez z wlamaniem, kradziez
drewna z lasu, grozby karalne, pobicia i prze-
stepstwa dotyczace ochrony Srodowiska®)
lub w postepowaniu przygotowawczym
jako ogledziny wtérne, wéwczas wydaje sie,
ze czas przeprowadzenia tej czynnosci powi-
nien uwzglednia¢ pore dnia, tj. nie by¢ prze-

% ]. Grajewski (w:) Kodeks postgpowania karnego, s. 41; P Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania

karnego, art. 2,nb. 3.

7 Tak S. Walto$, Proces karny, s. 387. Poglad ten podzielaja rowniez R. Kmiecik (w:) R. Kmiecik, Prawo dowodowe,
s. 219; J. Grajewski, (w:) Kodeks postgpowania karnego, s. 605; 2. Hofmanski. E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania
karnego, art. 207, nb. 4; Z. Uniszewski, Przeszukanie, s. 92; V. Kwiatkowska-Woéjcikiewicz, Ogledziny miejsca, s. 122.

3 V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz, Ogledziny miejsca, s. 184.
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prowadzany w godzinach nocnych (za pore
nocna uwaza sie godziny od 22:00 do 6:00),
chyba ze zachodzilyby ku temu uzasadnione
podstawy.

Natomiast jesli chodzi o eksperyment, to
w tym wypadku trzeba pamieta¢, ze powi-
nien on by¢ przeprowadzony w warunkach
zblizonych do tych, jakie panowaly w chwili
zdarzenia. Dotyczy to takze pory dnia®. Za-
tem jezeli zdarzenie mialo miejsce w nocy,
to wlasnie ta pora bedzie najwlasciwsza dla
przeprowadzenia eksperymentu. Wydaje si¢
jednak, ze postulat przeprowadzania ekspe-
rymentu w warunkach maksymalnie zbli-
zonych powinien by¢ realizowany jedynie,
gdy te warunki rzeczywiscie maja znaczenie
dla wynikéw eksperymentu. Jezeli natomiast
znaczenie bedzie mial na przyklad wylacznie
uklad przestrzenny mieszkania, to niecelowe
wydaje si¢ przeprowadzanie eksperymentu
W nocy, mimo ze samo zdarzenie mialo miej-
sce wlasnie o tej porze, podobnie jezeli eks-
peryment dotyczyt bedzie np. mozliwosci po-
konania zabezpieczenia elektronicznego (np.
zamka szyfrowego).

Analogicznie do rozwiazania przewidzia-
nego w art. 224 § 1 k.p.k., ktéry stanowi, ze
przed rozpoczeciem czynnosci przeszukania
nalezy zawiadomi¢ osobe, u ktérej czynnosé
ta ma nastapic, rowniez przed przeprowadze-
niem ogledzin i eksperymentu w mieszkaniu
powinno sie o tym zawiadomi¢ dysponenta
tego mieszkania. Powinno sie tez zadbac o to,
aby uzytkownik mieszkania mégl by¢ obecny
przy ogledzinach i eksperymencie. Rozwia-
zanie takie uzasadnione jest miedzy innymi
tym, ze w trakcie omawianych czynnosci
moga by¢ przeprowadzane inne czynnosci
dowodowe (co wynika z art. 212 k.p.k.), kt6-
rych przeprowadzenie uzasadnione jest kon-
tekstem sytuacyjnym®. Czynnosciami takimi
moga by¢ m.in. zabezpieczenie ujawnionych
Sladow i dowodéw. Zatem w trakcie czyn-
nosci ogledzin i eksperymentu moze dojs¢

np. do ujawnienia pism lub innych doku-
mentéw zawierajacych informacje niejawne
lub wiadomosci objete tajemnica zawodowa
lub inng tajemnicg prawnie chroniong albo
majace charakter osobisty. Jezeli takie pisma
lub dokumenty zostaja znalezione w trakcie
przeszukania, a uzytkownik mieszkania zlo-
zy oswiadczenie o tym, ze zawierajg one ta-
jemnice, to w myél art. 225 § 1 k.p.k. organ
przeprowadzajacy czynnos$¢ niezwlocznie
przekazuje je bez odczytania w opiecze-
towanym opakowaniu prokuratorowi lub
sadowi (w zaleznosci od tego, ktéry organ
wydal postanowienie o przeszukaniu). Toz-
same rozwigzanie nalezaloby przyja¢, jezeli
dokumenty te zostang ujawnione w trakcie
ogledzin mieszkania i przeprowadzania tam
eksperymentu.

3. KONTROLA OGLEDZIN MIESZKANIA
I EKSPERYMENTU PROCESOWEGO

Kontrole czynnosci ogledzin iekspery-
mentu procesowego nalezy rozwazy¢ na
dwdch plaszczyznach - po pierwsze, zasad-
nosci i legalnosci podjecia samej tylko decyzji
o zastosowaniu tych czynnosci, a po drugie, na
plaszczyznie wykonawczej, biorac pod uwage
sposob przeprowadzenia czynnosci.

Jedli chodzi o pierwszg plaszczyzne kontro-
li, czyli kontrole podjecia decyzji o przeprowa-
dzeniu omawianych czynnosci procesowych,
to nalezy stwierdzi¢, ze wlasciwie brak jest
instrumentéw kontroli nad tymi decyzjami.
Dzieje sie tak przede wszystkim dlatego, ze
decyzja o przeprowadzeniu czynnodci ogle-
dzin mieszkania i eksperymentu procesowego
nie przybiera z reguly formy postanowienia,
na ktére mozna zlozy¢ zazalenie. Postanowie-
nie o dopuszczeniu dowodu jest wydawane
jedynie wéwczas, gdy dowdd przeprowadza-
ny jest na wniosek strony, a inna strona temu
wnioskowi sie sprzeciwila (por. art. 368 k.p.k.).

% Wyrok SN z 19 lipca 2007 ., V KK 20/09, R-OSNKW 2009, poz. 1558.
% D. Gruszecka, (w:) Kodeks postgpowania karnego, komentarz do art. 212.
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Jednakze nawet wéwczas, gdy wydawane
jest postanowienie o dopuszczeniu dowodu,
strona nie ma mozliwosci zlozenia zazalenia.
W postepowaniu sadowym dopuszczalnosé
skladania zazalef przewiduje art. 459 k.p.k.,
zgodnie z ktérym na postanowienia sadu za-
mykajace droge do wydania wyroku, posta-
nowienia co do $rodka zabezpieczajacego oraz
na inne postanowienia w wypadkach przewi-
dzianych w ustawie stronom i innym osobom,
ktérych postanowienie bezposrednio dotyczy,
przystuguje zazalenie. Bez watpienia decyzja
sadu o dopuszczeniu dowodu z ogledzin
mieszkania lub eksperymentu procesowego
nie zamyka drogi do wydania wyroku ani nie
dotyczy $rodka zabezpieczajacego. Brak tez
szczegdlnej regulacji, ktéra przyznawalaby
prawo do zalenia sie na przedmiotowe posta-
nowienie. Powyzsze oznacza, ze w postepo-
waniu sagdowym nie ma mozliwosci Zalenia
sie na postanowienie o dopuszczeniu dowo-
du z ogledzin mieszkania lub eksperymentu
procesowego.

Nieco inaczej kwestia zaskarzalnosci posta-
nowien w omawianym przedmiocie przedsta-
wia sie na etapie postepowania przygotowaw-
czego (réwniez w postepowaniu przygoto-
wawczym strony maja prawo sktada¢ wnioski
dowodowe). Wprawdzie na mocy art. 465 § 1
k.p.k. uregulowanie dotyczace skladania zaza-
ler na postanowienia sadu stosuje sie odpo-
wiednio do zazalef na postanowienia proku-
ratora i organu prowadzacego postepowanie
przygotowawcze, wydawaloby sie zatem, ze
réwniez i na tym etapie post¢powania karne-
go nie ma zadnych mozliwosci zaskarzania po-
stanowieni o dopuszczeniu dowodu z ogledzin
mieszkania lub eksperymentu procesowego.
Taka mozliwos¢ daje jednak art. 302 § 1 k.p.k.
Przepis ten przyznaje uprawnienie do zaskar-
zania postanowien i zarzadzen naruszajacych
prawa oséb, ktére nie sa stronami. Analiza

powyzszych przepisow prowadzi zatem do
wniosku, ze w fazie postepowania przygoto-
wawczego postanowienie o dopuszczeniu do-
wodu z ogledzin mieszkania lub eksperymen-
tu procesowego nie moze by¢ zaskarzone przez
oskarzonego ani tez przez pokrzywdzonego,
ktoéry na tym etapie postepowania zawsze po-
siada status strony.

Jesli chodzi natomiast o druga plaszczyzne
kontroli — weryfikacje czynnosci wykonaw-
czych ogledzin miejsca i eksperymentu proce-
sowego, to jedynym przepisem mogacym mie¢
tutaj zastosowanie jest art. 302§ 2 k.p.k. Przepis
ten przewiduje, ze strony iinne osoby moga
skladac¢ zazalenia na decyzje organu proceso-
Wego naruszajace jej prawa, inne niz postano-
wienia i zarzadzenia. Poniewaz jednak przepis
art. 302 k.p.k. odnosi sie jedynie do postepo-
wania przygotowawczego, nalezy stwierdzic,
ze uprawnienie do zalenia si¢ na czynnosci
wykonawcze przeprowadzone w fazie poste-
powania przed sadem nie przystuguje®.

Powyzsza analiza stanu prawnego prowadzi
do wniosku, ze czynnosci ogledzin i ekspery-
mentu procesowego, jedli przeprowadzane sg
na etapie postepowania sgdowego, w ogodle nie
poddaja sie kontroli zazaleniowej, natomiast
jesli sa przeprowadzane na etapie postepo-
wania przygotowawczego, kontrola stron jest
szczatkowa i dotyczy jedynie czynnosci wy-
konawczych, gdyz sam fakt podjecia decyzji
o ogledzinach lub eksperymencie moze by¢
zaskarzony wylacznie, jesli to podjecie decyzji
jest dokonywane w formie postanowienia, i to
tylko przez podmioty niebedace strong, a zatem
pokrzywdzonemu takie prawo nie stuzy. Jest to
rozwigzanie o tyle zaskakujace, ze nierzadko to
wlaénie pokrzywdzony bedzie uzytkownikiem
mieszkania, w ktérym beda przeprowadzane
ogledziny czy eksperyment. Nie jest natomiast
wykluczone zloZenie zazalenia na postanowie-
nie o dopuszczeniu dowodu z omawianych

3 Na problem ten zwrdcit uwage K. Marszal jeszcze pod rzadami k.p.k. z 1969 r. (K. Marszal, Kontrola stosowania
srodkdw przymusu w polskim procesie karnym, ,Problemy Prawa Karnego” 1991, nr 17, s. 97). Por. takze S. Walto$, Projekt
kodeksu postgpowania karnego w swietle wspdtczesnych tendencji rozwoju procedury karnej w Europie, (w:) Problemy reformy
prawa karnego, red. T. Bojarski i E. Skretowicz, Lublin 1993, s. 254.
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czynnosci przez innego uzytkownika miesz-
kania, np. malzonka, rodzica czy dziecko po-
krzywdzonego lub oskarzonego.

Taki mocno ograniczony zakres kontroli
czynnoéci ogledzin i eksperymentu z jednej
strony uzasadniony jest potrzeba sprawnego
przebiegu procesui dazenia do wykrycia praw-
dy materialnej, ale z drugiej nie uwzglednia
specyfiki ogledzin mieszkania i eksperymentu
prowadzonego w tym szczegdlnym miejscu.
Nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad wprowadze-
niem odrebnej regulacji dotyczacej kontroli
czynnodci ogledzin i eksperymentu, jesli sa
przeprowadzane w mieszkaniu.

0k X

Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy
jeszcze raz podkresli¢, ze skoro jednostka po-
siada konstytucyjnie zagwarantowane prawo
do nienaruszalnoéci mieszkania, ktérego grani-
ce moze wyznaczac jedynie ustawa, to nalezy
zadbac o to, aby czynnosci ogledzin mieszka-
niai przeprowadzenie tam eksperymentu pro-
cesowego byly uregulowane w sposéb precy-
zyjny i uwzglednialy prawa uzytkownikow
tego mieszkania.

Wtargniecie do mieszkania w celu prze-
prowadzenia ogledzin lub eksperymentu

Summary

Adrianna Siostrzonek-Sergiel

powinno nastepowac na podstawie posta-
nowienia o ogledzinach lub eksperymencie
procesowym (chyba Ze nastepuje w ramach
czynno$ci w niezbednym zakresie). Samo
wydanie takiego postanowienia powinno by¢
poprzedzone refleksja organu procesowego
nad jego koniecznoécia i proporcjonalnoscia
ingerencji do zamierzonego celu. Jesli jednak
juz postanowienie takie zostanie wydane,
nalezy opowiedzie¢ sie zjednej strony za
mozliwoscia stosowania przymusu w celu
wtargniecia do pomieszczen mieszkalnych,
jak i zastosowania przemocy fizycznej wobec
osoby, ktéra usituje uniemozliwi¢ lub utrud-
ni¢ przeprowadzenie omawianych czynnosci,
a z drugiej za rozszerzeniem uprawnief do
zaskarzania tych czynnoéci zaréwno na eta-
pie postepowania przygotowawczego, jak
i jurysdykcyjnego.

Wydaje sie réowniez zasadne wprowadze-
nie do Kodeksu postepowania karnego re-
gulagji, ktéra chronitaby mieszkanie podczas
ogledzin i eksperymentu na réwni z ochrona
przewidziang dla przeszukania pomieszczef
mieszkalnych, w szczegélnosci w aspekcie
czasu przeprowadzania tych czynnosci, oraz
zabezpieczania znalezionych podczas ogledzin
rzeczy przed ujawnieniem tajemnicy.

THE RIGHT TO INVIOLABILITY OF THE HOME
AND PLACE OF INSPECTION AND THE EXPERIMENTAL RECONSTRUCTION

The subject of the following considerations are doing inspection of the locus in quo and the
experimental reconstruction of the scene of crime in a private apartment for constitutional pro-
tection of inviolability of the home. Since the Constitution guarantees everyone that interference
into the right the inviolability of the home may be made only on the basis and within the limits
of the Act, it is necessary to look at the solutions of the Code of Criminal Procedure, are suffi-
ciently precise and provide appropriate mechanisms against possible interference exceeding the
permissible boundaries.

The decision to embark upon the purpose of carrying out crime scene investigation of the
apartment or the experimental reconstruction should take place on the basis of a decision issued
by a judicial body (unless followed in step as necessary), which should be open to challenge at
every stage of the criminal proceedings by persons whose rights have been or could be affected
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(regardless of whether they are party to the criminal proceedings). Moreover, inspection of the
locus in quo and experimental reconstruction should be open to challenge. Only granting broad
powers to make complaints on activities related to visual inspection of the apartment and carry
out an experimental reconstruction where they give the process protect the right to inviolability
of the home.

Beside, for a more complete protection of the right to inviolability of the home seems to be
necessary to introduce the Code of Criminal Procedure regulation, according to inspection of the
locus in quo and experimental reconstruction if they take place in home, should be conducted
in a manner appropriate to search. This concerns in particular the time to carry out the activities
and securing found during the investigation items containing secrets.

Key worbps: the right to inviolability of the home, crime scene investigation, place of inspection,
the experimental reconstruction

Pojecia kLuczowe: prawo do nienaruszalnosci mieszkania, miejsce przestepstwa, ogledziny
miejsca, eksperyment procesowy
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KILKA UWAG DOTYCZACYCH KOSZTOW
PROCESU KARNEGO I ICH PONOSZENIA
PRZEZ OSKARZONEGO

I. Problematyka kosztéw procesowych,
szczegoblnie w procesie karnym, nie nalezy do
najczesciej poruszanych. Wydaje sie, ze panu-
je przekonanie o prostocie tego zagadnienia,
mozna napisaé¢, pewnej zero-jedynkowosci.
Albo oskarzony jest winny i koszty procesu po-
niesie, albo tej winy nie jesteSmy mu w stanie
przypisac i kosztéw nie poniesie; przeciwnie,
jego koszty zostang mu zwrécone. Garsé prze-
pisow rozdzialéw 69170 k.p.k. zawiera pewne
wyjatki od tego dualizmu, ale byly one trak-
towane jako okolicznoéci szczegolne, wrecz
nadzwyczajne.

Reforma procesu karnego, ktéra weszla
w zycie 1 lipca 2015 1.}, zaktadata kontradyk-
toryjnos¢ postepowania sadowego, co z kolei
przesuwalo akcent dzialania na strony, a wraz
z dzialaniami - generowanie kosztéw procesu.
Wydawaloby sie wiec, ze zmiana w zakresie
postepowania dowodowego (wnioskéw dowo-
dowych i przeprowadzania dowodéw) bedzie
miala wplyw réwniez na wnioski w zakresie
kosztow i ich ponoszenia, na wzor ponoszenia
kosztéw postepowania cywilnego. Tymczasem
przedmiot art. 616-641 ulegt zmianom wtasci-
wie tylko kosmetycznym.

Powr6t ustawodawcy do rozwiazan? sprzed
1 lipca 2015 1. zasad zwrotu kosztow nie zmie-
nia’; niezaleznie wiec od polozenia akcentu na
zasadzie inkwizycyjnosci czy tez kontradyk-
toryjnosci — koszty sg traktowane tak samo.

Zmiany w zakresie przepiséw o kosztach do-
tycza jedynie ochrony intereséw fiskalnych
Skarbu Panstwa. Wydaje sie za$, ze warto by-
loby zastanowic si¢ nad calo$ciowym modelem
zwrotu kosztéw procesu karnego.

I1. Pierwszym zagadnieniem wartym uwa-
gi jest kwestia zwrotu oskarzonemu kosztéw
obrony w wypadku jego uniewinnienia. Jezeli
bowiem oskarzony zostaje uniewinniony od
wszystkich zarzutéw przedstawionych w ak-
cie oskarzenia, to zgodnie z art. 632 pkt 2k.p.k.
oskarzonemu zwrot kosztéw ustanowionego
obroncy nie nalezy sie tylko, gdy sam skiero-
wal przeciwko sobie podejrzenie popelnienia
czynu zabronionego. Problem pojawia si¢
w sytuacji, gdy oskarzenie opiewa na dwa lub
wiecej zarzutéw (czynéw), w czesci nastepu-
je uniewinnienie albo umorzenie, a w czesci
skazanie. Zgodnie bowiem z art. 630 k.p.k.:
,w sprawach z oskarzenia publicznego, jezeli
oskarzonego nie skazano za wszystkie za-
rzucane mu przestepstwa, wydatki zwigzane
z oskarzeniem w czeéci uniewinniajgcej lub
umarzajacej postepowanie ponosi Skarb Pan-
stwa”. W tym za$ zakresie w judykaturze moz-
na bylo natrafi¢ na dwa catkowicie odmienne
stanowiska co do tego, czy w tym wypadku
przepis odnosi sie réwniez do zwrotu kosz-
téw obrony. Pierwsze stanowisko, wyrazone
przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu, brzmi

! Ustawa z dnia 27 wrzeénia 2013 . 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych

ustaw (Dz.U. z 2013 1. poz. 1247).

? Ustawa z dnia 11 marca 2016 . o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw

(Dz.U. z 2016 r. poz. 437).

* Gwoli §cistoéci nalezy jednak wskazad, ze ustawa nowelizacyjna zmienila brzmienie art. 6321 632a k.p k., przy
czym zmiany te nie maja znaczenia dla omawianych w artykule zagadnien.
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nastepujgco: ,Zgodnie z dyspozycja art. 626
§ 1 KPK w orzeczeniu koficzacym postepowa-
nie w sprawie sad okreéla, kto, w jakiej czesci
i zakresie ponosi koszty procesu. Podstawe
obciazenia Skarbu Panstwa kosztami procesu
w razie uniewinnienia oskarzonego lub umo-
rzenia postepowania, w sprawach z oskarzenia
publicznego, stanowi art. 632 pkt 2 KPK. W wy-
padku natomiast uniewinnienia oskarzonego
od czesci z zarzucanych mu przestepstw lub
czegsciowego umorzenia postgpowania w spra-
wach z oskarzenia publicznego, podstawe do
zasadzania od Skarbu Pafistwa na rzecz oskar-
zonego poniesionych przez niego uzasadnio-
nych wydatkéw, w tym z tytutu ustanowienia
jednego obrofcy z urzedu, stanowi art. 630
KPK". Drugie za$, wyrazone przez Sad Ape-
lacyjny w Katowicach: ,W sytuacji gdy doszlo
do skazania za co najmniej jeden z czynow,
za$ co do pozostalych nastapilo uniewinnie-
nie lub umorzenie postepowania, racje ma sad
Iinstancji, Ze nie uzasadnia to zasgdzenia na
rzecz skazanego kosztéw przez niego wylozo-
nych tytulem wynagrodzenia obroncy za po-
stepowanie przygotowawcze i postepowanie
przed sadem I instancji. Obrofica podejmowat
bowiem dzialania co do wszystkich zarzuca-
nych przestepstw, a wiec takze i tych, za ktére
oskarzony zostal skazany w calym postepo-
waniu i obecnie nie sposéb oceni¢, jakiego
nakladu pracy wymagata obrona w zakresie
poszczegdlnych zarzutéw”>.

Powyzszy problem zostal rozwiazany
uchwala Sadu Najwyzszego® z 28 stycznia
2016 r.: ,Wydatki zwiazane z oskarzeniem,
o ktérych mowa w art. 630 k.p.k. to takze wy-
datki poniesione przez oskarzonego w zwiazku
z ustanowieniem w sprawie jednego obroficy
z wyboru. W wypadku cze$ciowego uniewin-
nienia oskarzonego lub czesciowego umorze-
nia prowadzonego przeciwko niemu postepo-
wania moze on zatem domagac sie od Skarbu
Pafistwa w tej czesci zwrotu tych kosztéw”.
O ile calkowicie zgadzam sie z teza uchwaly,
o tyle wskazuje ona jedynie kierunek wyklad-
ni, ale nie przedstawia, sila rzeczy, rozwigzan
konkretnych co do sposobu implementowa-
nia takiej zasady. Problemem pozostaje wiec
okreélenie, w jakim zakresie wynagrodzenie
dla obroncy opiewalo na obron¢ w stosunku
do ktérego zarzutu. Bedzie to bowiem zalezato
od kilku czynnikow:

a) jakiego rodzaju byly to zarzuty, czy byly
,réwnorzedne”, podobne do siebie, jaki w roz-
miarze zarzucanego naruszenia dobra chronio-
nego (np. dwa zarzuty kradziezy z wlamaniem
aut o podobnej wartosci; z drugiej za$ strony
dwa zupelnie r6zne przestepstwa, np. udzial
w pobiciu i spowodowanie wypadku dro-
gowego podczas prowadzenia pojazdu pod
wplywem alkoholu),

b) jaka czesé¢ postepowania dowodowego
stuzyta udowodnieniu popetnienia kazdego
z zarzutoéw, na ktérym z nich proces sie sku-

* Postanowienie SA we Wroctawiu z 16 grudnia 2011 r., I AKz 523/11, Prok. i Pr. - wkt. 2013, z. 9, poz. 36.

* Postanowienie SA w Katowicach z 14 wrzeénia 2011 r., Il AKz 613/11, LEX nr 1102938; podobnie wcze$niej wypo-
wiedzial sie Sad Apelacyjny w Szczecinie: ,Sytuacja procesowa oskarzonego skazanego za jeden z kilku zarzuconych
czyndéw nie jest tozsama z sytuacja, w jakiej znalazlby sie oskarzony, ktory zostalby calkowicie uniewinniony lub
gdyby co do niego umorzono postepowanie w catosci. Zaden przepis Kodeksu postepowania karnego nie przewi-
duje mozliwosci czesciowego zwrotu wydatkéw poniesionych przez oskarzonego z tytutu ustanowienia w sprawie
obroncy w sytuacji, gdy oskarzony od czesci czynéw zostal uniewinniony” - wyrok SA w Szczecinie z 20 pazdziernika
2010 ., ITAKa 104/10, OSASz 2011, nr 3, 5. 44.

¢ Uchwata skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 28 stycznia 2016 r., IKZP 16/15, www.sn.pl. Warto zwrécié
uwage na powolane w uzasadnieniu postanowienia glosy doktryny: S. Steinborn, (w:) L. K. Paprzycki (red.), Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, t. TI, Warszawa 2013, s. 15321 n. oraz K. Eichstaedt, (w:) D. Swiecki (red.), Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz, Warszawa 2013, s. 1481. Pierwszy z autoréw stal na stanowisku, ze art. 630 k.p.k. nie odnosi
sie do zwrotu wynagrodzenia obroficy (w wypadku czesciowego uniewinnienia), natomiast wskazywat normy rangi
konstytucyjnej, ktére przemawiajg jednak za takim rozwigzaniem. Z kolei drugi z autoréw zgadzal si¢ ze stosowa-
niem art. 630 k.p.k. w wypadku czeSciowego uniewinnienia, powotujac sie przede wszystkim na cytowane wczesniej
w niniejszym artykule postanowienie SA we Wroclawiu Il AKZ 523/11.

73



Tomasz Kanty

PALESTRA

pial, czy tez przeprowadzone dowody stuzy-

ly ustaleniom faktycznym co do jednego, jak

i drugiego czynu,

c) ktéry z zarzutow wymagal wiekszego
nakladu pracy ze strony obroficy w sensie
przedstawienia wnioskéw dowodowych zmie-
rzajacych do obalenia zarzutu, pracy zwiazanej
z obaleniem dowodéw oskarzenia, przedsta-
wienia stanowiska prawnego (argumentacji
prawnej) przemawiajacego za uniewinnieniem
lub umorzeniem postepowania.

Zasadniczym bowiem odnoénikiem okre-
$lania wysokoéci wynagrodzenia za obrong
$wiadczona przez adwokata lub radce prawne-
g0 sa rozporzadzenia w przedmiocie oplat za
czynnosci’ i kosztéw pomocy z urzedu®. Sad,
zwracajac koszty obrony, jest zwiazany stawka-
mi ustalonymi w rozporzadzeniach. Pozostajac
wiec przy stawkach za czynnoéci $wiadczone
z wyboru, rozporzadzenie uzaleznia minimal-
na stawke obrony w postepowaniu sadowym
w pierwszej instancji od rodzaju postepowania
(przed sadem rejonowym w postepowaniu
szczegllnym 720 zi, przed sadem rejonowym
w postepowaniu zwyczajnym 840 zl, przed sa-
dem okregowym 1200 z1). Ta kwota moze ulec
zmianie, ale rozporzadzenia uzalezniaja to od:

a) liczby terminéw rozprawy, zwigkszajac
bazowa stawke 0 20% za kazdy termin ponad
pierwszy,

b) mozliwosci mnozenia (do szeSciokrotno-
§ci) podstawy ze wzgledu na:

— niezbedny naklad pracy, w szczegdélnosci
poswiecony czas na przygotowanie sie do
prowadzenia sprawy, liczbe stawiennictw
w sadzie, w tym na rozprawach i posiedze-
niach, czynnoéci podjete w sprawie, w tym
czynnosci podjete w celu polubownego roz-
wiazania sporu,

- warto$¢ przedmiotu sprawy,

- wklad pracy w przyczynienie sie do wyjas-
nienia okoliczno$ci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, jak réwniez do
wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych za-
gadnien prawnych budzacych watpliwosci
w orzecznictwie i doktrynie,

- rodzaj i zawilo$¢ sprawy, w szczegd6lnosci
tryb iczas prowadzenia sprawy, obszer-
no$¢ zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, w szczeg6lnosci dopuszcze-
nie i przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego lub bieglych sadowych, dowodu
z zeznan $wiadkéw, dowodu z dokumen-
téw o znacznym stopniu skomplikowania
i obszernosci.

Wysoko$¢ wynagrodzenia obronczego nie
jest, przynajmniej wprost, uzalezniona nato-
miast od:

a) rodzaju zarzutu stawianego oskarzone-
mu,

b) liczby zarzutéw.

Mozna, posérednio, doszukiwac sie uzalez-
nienia wynagrodzenia od tych okolicznosci
ze wzgledu na ,rodzaj i zawilo$¢ sprawy”.
Niestety brak jest szerszego oméwienia tych
pojeé przez doktryne lub orzecznictwo. Ponad
za$ wszelka watpliwos¢ rozporzadzenie utoz-
samia przedmiot wynagrodzenia obroficzego
ze ,sprawa’, a nie z ,zarzutem”. Dlatego mi-
nimalny koszt (stawka minimalna) jest zalezny
de facto od istnienia konkretnej sygnatury spra-
wy, a nie od tego, co sie pod nia kryje. Dlatego
tez, teoretycznie, tyle samo kosztuje sprawa
dotyczaca kradziezy z wlamaniem rzeczy
o wartosci ponad 100 000 z1, jak i sprawa o za-
bdjstwo, wymuszenia, dzialanie w zorganizo-
wanej grupie przestepczej i na dodatek jeszcze
o przekupstwo funkcjonariusza. Mozna oczy-
wiscie wnioskowac, Ze pierwsza sprawa winna
kosztowac w dolnych granicach (blisko stawki

7 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwoka-
ckie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) oraz rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 1. poz. 1804).

8 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r. poz. 1801) oraz
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2015 1. poz. 1805).

74



9/2016

Kilka uwag dotyczacych kosztéw...

minimalnej), a druga w goérnych, ze wzgledu
na przedmiot samej sprawy (liczba zarzutéw,
ich waga, mozliwa abstrakcyjna dolegliwos¢
sankcji karnych). Ale i to dalej moze okaza¢
sie zludne. Oto bowiem w pierwszej sprawie,
dotyczacej kradziezy, ustalenia faktyczne beda
wymagaly dlugiegoi zmudnego postepowania
dowodowego; w drugiej za$ obrona sprowa-
dza sie do wyscigu po uzyskanie statusu tzw.
malego $wiadka koronnego.

Nie ma przepisu, ktéry tworzylby norme
uzalezniajacg wysoko$¢ wynagrodzenia od kon-
kretnego zarzutu. Nie pozostaje wiec nic innego
sadowi, chcacemu wprowadzi¢ w danej sprawie
w zycie teze uchwaty SN, jak dokona¢ podziatu
wynagrodzenia wedlug wlasnego uznania, ale
biorac pod uwage, przez analogie, kwantyfika-
tory uznania wielokrotnosci minimalnej stawki
wynagrodzenia (odpowiednio przepisy § 4 ust. 2
rozporzadzen MS w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
iudzielonej przez radc¢ prawnego z urzedu
oraz § 15 ust. 3 rozporzadzeir MS w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie i czynnosci rad-
cé6w prawnych). Jako kwantyfikatory wartos-
ciowania poszczegélnych zarzutéw w ramach
jednej sprawy mozna wiec wskazac:

a) naklad pracy co do poszczegélnego za-
rzutu — niezaleznie wiec od abstrakcyjnej wagi
poszczegdlnych zarzutéw wazny jest czas pra-
cy i trudno$¢ pracy obroficy co do poszczegdl-
nych zarzutéw, na co beda skladaly sie przede
wszystkim czas postepowania dowodowego co
do tych zarzutéw, praca po$wiecona na przed-
stawienie stanowiska prawnego co do zarzu-
téw, praca dodatkowa wywolana przez zarzut
- np. stosowanie tymczasowego aresztowania
w zw. z danym zarzutem;

b) ,warto$¢ przedmiotu” zarzutu — nie we
wszystkich wypadkach bedzie to mozliwe,
ale pod tym pojeciem mozna wskaza¢ war-
tos¢ szkody wyrzadzonej lub grozacej, nie-
zaleznie od tego, czy dany zarzut (in extenso
typ czynu zabronionego) postuguje sie takim
znamieniem, czy nie. Dla przykladu mozna po-
dac sprawe, w ktdrej osoba zostaje oskarzona

o popelnienie dwoch przestepstw kradziezy,
z czego jedno dotyczy rzeczy wartej 500 zi,
a drugie rzeczy wartej 50 000 zl. Dysproporcja
jest ewidentna;

C) przyczynienie si¢ obroficy do wyjaénie-
nia okolicznosci faktycznych istotnych dla roz-
strzygniecia sprawy, prowadzacych z kolei do
uniewinnienia lub umorzenia postepowania.
Nalezy przez to rozumie¢ sktadane wnioski
dowodowe, udzial w czynnosciach dowo-
dowych etc. Nie bedzie odpowiadalo temu
kwantyfikatorowi zachowanie polegajace na
przedluzaniu postepowania (nawet zgodnie
z przepisami procedury), prowadzace do prze-
dawnienia karalnosci czynu, poniewaz nie ma
to nic wspolnego z ustaleniami faktycznymi co
do przedmiotu postepowania; chyba Ze obron-
ca zmierzal do wykazania wczedniejszej daty
popelnienia czynu niz wskazana w oskarzeniu,
ktéra przemawialaby za umorzeniem ze wzgle-
du na przedawnienie;

d) rodzaj i zawilo$¢ sprawy. Przez rodzaj
sprawy rozumialbym w tym wypadku ro-
dzaj zarzutu - np. czy sprawa przed sagdem
okregowym dotyczy wystepku, czy zbrodni,
czy poszczegdlnych czynéw dokonano, czy
usilowano dokonaé¢, czy moze oskarzonemu
zarzuca sie tylko podzeganie albo pomocni-
ctwo. Zawilo$¢ sprawy nalezaloby odnie$¢ do
stopnia skomplikowania faktycznego (np. ilos¢
materialu dowodowego) i prawnego (np. czy
ocena prawna wymaga stosowania norm inter-
temporalnych, czy sprawa zawiera ,element”
zagraniczny i zmusza do stosowania przepi-
séw rozdzialu XTI k.k.).

Przy czesciowym uniewinnieniu lub umo-
rzeniu w sprawie i przy zadaniu zwrotu kosz-
tow poniesionych w zwiazku z obrona sad
osobno musi okresli¢, jaki jest maksymalny
pulap wynagrodzenia (jezeli wniosek o zwrot
ten pulap przekracza), a nastepnie okresli¢
cze$¢ zwiazang ze skazaniem i cze$¢ zwigzang
z uniewinnieniem lub umorzeniem.

III. To jednak nie wyczerpuje zagadnienia

»Czesciowego” uniewinnienia, poniewaz nale-
zy rozwazy¢ jeszcze cztery mozliwe konfigura-
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cje, w ktérych dochodzi do nieuwzglednienia
zarzutu w formie przedstawionej przez akt
oskarzenia:

a) sytuacja, w ktoérej pierwotnie sa trzy lub
wiecej zarzutéw, ktére sad zmienia w sentencji
wyroku (przykladowo) na jeden czyn ciagly,
przy czym eliminuje niektére z zachowan —np.
zarzuty opiewaja na 10 kradziezy po 1000 zt
kazda, sad traktuje wszystkie w ten sposéb
opisanei przedstawione czyny jako jeden czyn
ciggly, ale opiewajacy na 7000 zl, eliminujac
z opisu trzy zachowania w ogole;

b) gdy zarzut jest kwalifikowany przez
oskarzyciela z co najmniej dwdéch przepiséw
w zbiegu realnym, a skazanie nastepuje ze
zmieniona kwalifikacja, opiewajaca na mniej-
szq liczbe przepiséw w zbiegu;

c) gdy kwalifikacja zarzutu zostaje przy
skazaniu zmieniona na lagodniejsza, np.
z art. 148 § 1k k. (zabojstwo) na art. 160 § 3k k.
(nieumyslne narazenie na niebezpieczefistwo
$mierci albo ciezkiego uszczerbku);

d) gdy kwalifikacja zarzutu pozostaje taka
sama, ale sam opis ulega zmianie, z ktdrej
przykladowo wynika, Ze rozmiar szkody jest
zdecydowanie mniejszy — np. zarzut kradzie-
zy 100 000 zl, gdy skazanie opiewa na kradziez
1000 z1.

Pierwszy ze wskazanych przypadkéw
wydaje si¢ bardzo podobny do omawianego

wczesniej wypadku uniewinnienia od kon-
kretnego zarzutu. Tyle ze tutaj mozna mowié
raczej o uniewinnieniu od ,zachowania”, ktére
jest czescia skladowa jednego czynu (ciaglego).
Prowadzitoby to mimo wszystko do wniosku,
ze oskarzonemu przystugiwatby zwrot kosz-
téw obrony w zakresie tych zarzutéw z aktu
oskarzenia, ktére nie znalazly si¢ w opisie
czynu cigglego w wyroku. Nietrafno$¢ tego
rozumowania ujawnia sie jednak szybko, je-
zeli przyjelibyémy, ze sam akt oskarzenia za-
wieralby zarzut opisany jako czyn ciagly, ale
opisany w ten sposéb, iz zawieralby zachowa-
nia, ktérych nie bedzie mozna oskarzonemu
przypisa¢. W takim wypadku jeden czyn jest
w akcie oskarzenia i za jeden czyn oskarzony
zostaje przez sad skazany, tyle ze zmianie ulega
opis, a nie liczba zarzutéw lub ich kwalifika-
cja. Zasadniczym jednak argumentem, ktéry
powinien przemawia¢ za uznaniem, ze nie ist-
nieje analogia do pierwszego przedstawionego
ukladu, jest to, ze bledne ,rozlozenie” czynu
na wiele czynéw nie stanowi o ich faktycznej
odrebnosci. Dalej bedzie nam chodzilo o jedno
zdarzenie historyczne, ktére mozemy opisaé
jako jeden czyn (ciggly), a w pierwotnej konfi-
guracji chodzi o r6zne czyny’.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze art. 630
nie bedzie mial zastosowania do ktéregokol-
wiek z dalszych wskazanych punktéw. Norma

9 Zupelnie inaczej rozstrzygnat ten problem SN na podstawie k.p.k. z 1969 r.: ,Majac na uwadze tres¢ art. 58 KK
Sad Najwyzszy wyraza poglad, ze w razie skazania za przestepstwo ciagle, co do ktérego wyniki przewodu sagdowe-
go nie stworzyly podstaw do uznania, Ze oskarzony dopuscit si¢ go w zakresie zarzucanym mu w akcie oskarzenia,
a sad nie uniewinniajac go od poszczegoélnych czynow ze sformulowanego w akcie oskarzenia wieloczynowego prze-
stepstwa ciaglego, wyeliminowat je z opisu przestepstwa, koszty zwigzane z oskarzeniem w czeéci wyeliminowanej
—analogicznie jak w cze$ci uniewinniajacej — ponosi Skarb Panistwa albo oskarzyciel prywatny” — postanowienie SN
z 11 sierpnia 1992 ., WZ 106/92, OSNKW 1993, nr 1-2, poz. 11. Réznica dotyczy jednak pojecia ,czyn”; SN odnosi
sie do , przestepstwa cigglego”, ktére bylo pojeciem doktrynalnym, ale nieznanym ustawie karnej. Kodeks z 1997 .
uzywa pojecia ,czyn ciagly”, nie pozostawiajac watpliwosci, ze chodzi o jeden czyn skladajacy sie z wielu zachowan
spelniajacych warunki art. 12 k.k. Dawny kodeks nie przewidywat takiej instytucji, przez co polaczenie tylko czesci
osobnych czynéw w jeden zwany ,przestepstwem ciggtym” byto de facto uniewinnieniem od pozostatych. Obecnie
mozna mowic o ,opisie” zawartosci jednego czynu. Odmiennie wskazuje W. Grzeszczyk, (w:) W. Grzeszczyk, Ko-
deks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2011, s. 796. Autor jednak, powolujac sie na wskazane postanowienie,
pisze o ,czynie ciggtym”, ktérej to instytucji w momencie orzekania nie bylo. Teza tego orzeczenia zostala jednak
w wiekszosci przez doktryne uznana za aktualng; poréwnaj: K. Eichstaedt, (w:) Kodeks, s. 1230; A. Wazny, (w:) A. Sako-
wicz (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2015, s. 1532; K. Nowicki, (w:) J. Skorupka (red.), Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2015, s. 1887; P. Hofmanski (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz.
Tom III, Warszawa 2007, s. 780-781.
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zaklada bowiem uniewinnienie lub umorze-
nie w zakresie zarzutu — konkretnego czynu.
Wszystkie pozostate punkty za$ odnosza sie do
zarzutu/czynu, za ktéry oskarzony zostaje ska-
zany; réznica uwidacznia sie dopiero w opisie
lub kwalifikacji. Z tego tez punktu widzenia
nie ma podstawy prawnej zwrotu kosztéw
obrony oskarzonemu.

O ile takie rozwigzanie nie nastrecza zad-
nych watpliwosci w wypadku punktu b) (usu-
niecie elementu zbiegu realnego przepiséw),
o tylebudzi zastrzezenia w wypadku punktow
¢)id). W zdecydowanej wiekszosci wypadkow
obrony celem obroncy nie jest doprowadzenie
do uniewinnienia, ktére jest obiektywnie nie-
mozliwe, tylko do umniejszenia winy oskarzo-
nego (w tym w zakresie kwalifikacji prawnej
czynu, rozmiaru wyrzadzonej szkody, spolecz-
nej szkodliwosci czynu, a w koficu i wymiaru
kary iinnych $rodkéw o charakterze penal-
nym). Wskazane przykiady co do omawianych
punktéw bylyby uznane za sukces obroncy
(oile byly wynikiem staran obroficy, a nie jedy-
nie pracy sadu). Z kolei jest co$ deprymujacego
dla potencjalnego oskarzonego w stwierdzeniu,
ze tylko obrona skuteczna w 100% nie wywola
dla niego skutkéw finansowych (koszt zostanie
zwrdcony), a obrona skuteczna w 99% jest refi-
nansowana jak obrona catkowicie nieskuteczna
—czyli w ogole nie podlega zwrotowi. To moze
zniechecaé do korzystania z pomocy obroncy,
jezeli oskarzony poczuwa sie do odpowiedzial-
nosciijest sSwiadomy swego przestepczego za-
chowania, jednocze$nie zarzut mu przedsta-
wiany lub proponowana kara sg do czynu lub
zasad wymiaru kar nieadekwatne.

I'V.Inaczej rzecz ma si¢ z obcigzeniem oskar-
zonego (skazanego) kosztami procesu innymi
niz koszty ustanowionego obroncy; zasada
ogolna zawarta zostata w art. 627 k.p.k., z kto-

rego wynika, ze to skazany oplaca koszty Skar-
bu Panistwa i oskarzyciela positkowego. Zasada
ma dwa zasadnicze wyjatki:

a) art. 624 § 1 k.p.k. — zwolnienie z ponosze-
nia kosztow procesu ze wzgledu na sytuacje ro-
dzinng, majatkowa i wysoko$¢ dochodéw lub
zasade stusznosci®. Ten wyjatek dotyczy tylko
kosztéw procesu naleznych Skarbowi Panistwa;
nie dotyczy kosztow oskarzyciela positkowe-
go'! (lub prywatnego);

b) art. 630 k.p.k. — w czesci, w ktdrej poste-
powanie umorzono lub uniewinniono oskarzo-
nego, koszty ponosi Skarb Panstwa.

Dla dalszych rozwazan znaczenie zasad-
nicze ma art. 624 § 1 k.p.k. Norma wyrazona
w przepisie art. 630 k.p.k. jest mniej interesu-
jaca, poniewaz odnosi sie do sytuacji, w ktorej
nastepuje uniewinnienie lub umorzenie i tylko
w takim zakresie nastepuje ,zwolnienie” ska-
zanego z ponoszenia kosztéw procesu. Tylko
art. 624 k.p.k. pozwala na zwolnienie z pono-
szenia kosztéw procesu oskarzonego, ktory
zostat skazany za zarzucane mu czyny. Co do
zasady skazany ma ponie$¢ wszystkie koszty,
poniewaz to jego zachowanie je sprowokowato
—a w wypadku przestepstw $ciganych z oskar-
zenia publicznego organy postepowania maja
obowiazek wszcza¢i prowadzi¢ postepowanie;
wyijatki od tej zasady pozostaja stosunkowo
rzadkie (przestepstwa wnioskowe i umorzenie
absorpcyjne). Najciekawszym zagadnieniem
w takim wypadku jest ocena sprawy, w ktorej
skazany jest zobowiazany do zwrécenia kosz-
tow procesu, ktdre s zbedne lub byly potrzeb-
ne, ale jednocze$nie prowadza do umniejszenia
odpowiedzialnoéci karnej skazanego. Tytulem
przykladéw w obu wypadkach mozna przed-
stawi¢ nastepujace sytuacje:

a) w sprawie karnej organy uzyskaty opi-
ni¢ biegtego, ktérej koszt wynosi 5000 zt. Sad
jednak powzial watpliwoé¢ co do jej petnosci

1 Dowdd wystapienia tych okolicznosci cigzy na osobie, ktora ma by¢ obcigzona kosztem; poréwnaj: postanowie-

nie SN z 26 lipca 2011 1., I KZ 27/11, KZS 2011, z. 11, poz. 44.

! Tak tez: ,Zwolnienie oskarzonego przez sad od ponoszenia kosztow sagdowych nie uwalnia go jednoczesnie

od koniecznosci wyréwnania oskarzycielowi positkowemu poniesionych przez niego uzasadnionych wydatkow
w sprawie” — postanowienie SA w Katowicach z 30 wrzesnia 2009 r., Il AKz 646/09, KZS 2010, z. 1, poz. 75.
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i powolal kolejnego biegtego, ktéry wydat opi-
nie praktycznie takg sama, kosztujaca rowniez
5000 z1. Sad jednak nie byt usatysfakcjonowany
i zwrdcil sie do trzeciego bieglego o sporzadze-
nie opinii, w wyniku czego do akt trafil kolejny
rachunek na 5000 zl, a ustalenia kolejnej opinii
niczym nie r6znily sie od poprzednich. Zad-
na ze stron nie miala zastrzezen do chociazby
pierwszej opinii;

b) sprawca jest oskarzony o przestepstwo
kradziezy paliwa o wartoéci 100 000 zi. W celu
ustalenia, jaka byla rzeczywista ilo$¢ ukradzio-
nego paliwa (a przez to jego wartosc), uzyska-
no opinie zespolu biegltych, ktéra kosztowata
50 000 zI. Z ustalen biegtych wynika, ze moz-
liwe jest przyjecie ubytku paliwa o wartosci
500 zt. Sad uznaje wiec oskarzonego za winne-
g0 zarzucanego mu czynu, ale zmienia warto$¢
przedmiotu ze stu tysiecy na piecset zlotych.

W obu wypadkach jedyna mozliwoscia
oszczedzenia skazanemu oplacania wskaza-
nych opinii biegltych jest wlasnie wykorzysta-
nie art. 624 k.p.k. Ale judykatura wskazuje, ze
norma odwolujaca sie do stosowania zasady
stusznosci winna by¢ przez sad wykorzysty-
wana wyjatkowo®. Jako przyklad wskazuje
sie dazenie samego oskarzonego do przyspie-
szenia postepowania, zglaszanie wnioskéw
w przedmiocie dobrowolnego poddania sie
karze®. Koszty zbedne, jak w pierwszym przy-
kladzie, wedlug judykatury i tak beda obcig-
zac skazanego: ,koszty opinii biegtych zasie-
ganych w postepowaniu obciazaja skazanego
niezaleznie od tego, czy okazaly si¢ one przy-
datne do ustalenia stanu faktycznego. Opinie
takie podlegaja ocenie sadu i moga zostac za-
kwestionowane, jednakze za wykonana prace
bieglym nalezy sie wynagrodzenie”"*. Pewnym
drobnym wyjatkiem jest art. 289 § 1k.p.k., kto-
ry pozwala na obcigzenie kosztami osob, ktére
W spos6b zawiniony doprowadzily do niemoz-

nosci przeprowadzenia czynnoéci procesowej;
dotyczy to jednak bardzo waskiej kategorii
kosztéw, sam przepis méwi o ,dodatkowych
kosztach”.

Odciazenie oskarzonego od ponoszenia
kosztéw postepowania, chociazby czeéciowe,
uzaleznione jest jednak od orzeczenia uniewin-
nienia lub umorzenia. Przepis art. 616 § 2 pkt 2
k.pk. oraz art. 618 § 2 k.p.k. nie pozostawiaja
watpliwosci — koszty wskazanych czynnosci
stanowia koszty sadowe, niezaleznie od ich
sensownoéci i przydatnosci. Nie ma tez zna-
czenia, czy koszt zostal wywolany z inicjaty-
wy oskarzonego lub na skutek jego zaniechan.
Skoro tak, warto zastanowi¢ sie nad wprowa-
dzeniem pojecia kosztow sadowych koniecz-
nych, to jest takich, ktére byly potrzebne do
skazania oskarzonego i za ktére powinien on
zaplaci¢. Mozna bowiem odnies$¢ sie w tym
miejscu do norm procesowych cywilnych,
ktére zwrot albo odpowiednio poniesienie
kosztéw uzalezniaja od tego, czy sa to koszty
,celowe do dochodzenia praw i celowej obro-
ny” (art. 98§ 1 k.p.c.). Procedura karna za koszt
uznaje to, co zostalo faktycznie poniesione
i znajduje si¢ w zbiorze wydatkéw formalnie
za nie uznane (art. 616 k.p.k.); procedura cy-
wilna do tych dwdch przestanek dodaje trzecig
— celowosé.

Bez watpienia w duzej liczbie postepowan
wszystkie koszty sadowe beda ,celowe”. Jed-
nakze, jak juz i w przyktadach powyzej poda-
no, mozna wskazac postepowania, gdzie koszty
sa mnozone zbednie, gdy wydatki ponoszone
przez Skarb Pafistwa sa zbedne. Przykladem
moze by¢ np. koszt doreczenia wezwan na
przesluchanie Swiadkow w $ledztwie tzw. ,tra-
lowym?”, gdzie przestuchano tysigc oséb, aby
nastepnie wskazac cztery z nich jako swiadkow
przestepstwa; organ niezadowolony z opinii
bieglych niewskazujacych zaistnienia przestep-

12 Tak tez: ,Zasadq powinno by¢ obcigzenie skazanych kosztami sadowymi (art. 627 KPK), za$ odstepstwo od tej
zasady winno mie¢ wyjatkowy charakter, uwarunkowany istnieniem przestanek z art. 624 § 1 KPK” — wyrok SA we
Wroclawiu z 13 listopada 2014 r., Il AKa 232/14, Legalis 1169115.

3 Por. postanowienie SN z 7 stycznia 2014 r., WZ 30/13, Legalis 746872.

4 Postanowienie SA w Krakowie z 12 sierpnia 2004 r., I AKz 296/04, KZS 2004, z. 9, poz. 43.
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stwa zasiega opinii kolejnych biegtych. Czy tez
sytuacja, w ktdrej organ zasiega opinii biegle-
go, wiedzac, ze biegly nie bedzie wydawal swej
opinii na podstawie pelnego materiatu, bo ten
jeszcze nie zostal zabezpieczony. We wszyst-
kich tych wypadkach powstaly koszt jest ,nie-
celowy”, ale w wypadku skazania oskarzonego
ten bedzie zmuszony go ponies¢.

Mozna tez wskazac¢ czwarta przeslanke, kt6-
ra powinna sie odnosi¢ do zasad ponoszenia
kosztéw procesu (sadowych), ktérej jednak
w Kodeksie nie ma. Jest to okreslenie ,kierun-
ku” kosztu i odnosiloby sie przede wszystkim
do kosztu dowodu. Wezmy pod uwage na-
stepujacy przyklad: w sprawie o zabdjstwo
oskarzony przyznaje si¢ do popelnienia prze-
stepstwa, ale twierdzi, ze jego zachowanie bylo
nieumyélnym spowodowaniem $mierci, a nie
zbrodnia z art. 148 k. k. Dla udowodnienia tego
twierdzenia wnosio przeprowadzenie dowodu
z opinii biegtego. Z wnioskéw opinii wynika,
ze to oskarzony wlasciwie opisat swoje zacho-
wanie, a nie oskarzyciel; sadowi nie pozostaje
nic innego, jak skaza¢ oskarzonego, ale za wy-
stepek z art. 155 k.k. W tym wypadku kosztem
opinii i tak bedzie (co do zasady) obciazony
oskarzony, chociaz dowéd w znacznym stop-
niu doprowadzit do zlagodzenia zarzutu.

Doktryna ten problem zauwaza i proponuje
wykladnie przepisu, ktéra wprowadza ,zasad-
noé¢” jako przestanke obcigzenia strony kosz-
tami sadowymi. S. Steinborn wskazuje, ze
chociaz wlasnie przepis art. 616 § 2 pkt 1 k.p.k.
nie zawiera w sobie pojecia ,uzasadnione”
(w odniesieniu do kosztéw poniesionych), to
jednak wydatki nalezy ocenia¢ nie tylko pod
wzgledem rachunkowym i formalnym, ale
réwniez zasadnosci poniesionych kosztéw™.
Autor wskazuje rowniez problematyke kosz-
tow sadowych, ktére powstaly wskutek wad-
liwego dzialania samych organéw, w sytuacji

gdy jednak oskarzony ostatecznie zostaje pra-
womocnie skazany'é; np. gdy sprawa wraca
do ponownego rozpoznania wskutek bledu
formalnego sadu pierwszej instancji, a powto-
rzenie czynnoéci procesowych zwigzane jest
z dodatkowymi kosztami.

Mozna jednak rzec, ze skoro oskarzony
w ogole dal pretekst do wszczecia postepo-
wania (popelnil przestepstwo), to winien po-
nies¢ wszelkie tego konsekwencje. W moim
przekonaniu jednak obcigzenie oskarzonego
wszystkimi kosztami bez zwracania uwagi
na a) celowo$¢ ib) kierunek kosztu stano-
wi naruszenie zasady trafnej reakcji karnej.
O ile takie podejscie moze wydawac¢ sie zbyt
$miate, skoro ta zasada odnosi sie do stosowa-
nia kar i Srodkéw karnych, a koszty procesu
nie maja na celu spetniania funkcji srodkow
o charakterze penalnym, co wiecej, mozna je
dos¢ tatwo calkowicie przenie$¢ na barki Skar-
bu Panstwa (art. 624 k.p.k.), o tyle nie mozna
nie zauwazy¢ ujemnych nastepstw obcigzenia
oskarzonego tymi kosztami. Moga one bowiem
by¢ bardziej dolegliwe niz sama kara i $rodki
karne orzeczone w danej sprawie. Tak tez zda-
rza sie w rzeczywisto$ci; np. wyrok' skazuja-
cy oskarzonego na kare grzywny 100 stawek
dziennych po 20 zl, obowigzek naprawienia
szkody w wysokodci 509,34 zl - i obcigzajacy
go kosztami procesu w wysokosci 35 718,32 zt.
I'w tym wypadku kara i srodek karny nie maja
wlasciwie wiekszego znaczenia dla skazanego,
koszty procesu za to staja sie zasadnicza dole-
gliwoscia zwiazana z przestepstwem oszustwa
z art. 286 § 1 k k., ktérego efektem bylo nieko-
rzystne rozporzadzenie kwota 500 z1.

Zalozenie sprawiedliwoéci obcigzania kosz-
tami oskarzonego bez uwzglednienia wska-
zanych wyzej przeslanek moze by¢ w koncu
uznane za niekonstytucyjne z punktu widze-
nia art. 45 ust. 1 Konstytucji RP ktéry zapew-

5 S. Steinborn, (w:) Kodeks, s. 1441; tak tez: ]. Bratoszewski, (w:) Z. Gostynski (red.), Kodeks postepowania karnego.

Komentarz. Tom II, Warszawa 1998, s. 871.

16°S, Steinborn, (w:) Kodeks, s. 1442; stanowisko to aprobowane jest przez K. Nowickiego, K. Nowicki, (w:) Kodeks,

s. 1852.

7 Wyrok SR w Elblagu z 10 wrze$nia 2013 r., VIII K 543/13, niepubl.
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nia postepowanie ,sprawiedliwe”. Oskarzony
moze bowiem zostac¢ ,zachecony” do szybkie-
go przyznania sie¢ do winy, poddania dobro-
wolnie karze, niezaleznie od zasadno$ci kwa-
lifikacji i opisu zarzutu, jezeli podjecie obrony
i postepowanie sadowe moze by¢ zwiazane
z powstaniem kosztéw zbednych, niecelo-
wych, ktore jednak oskarzony bedzie musial
ponieéc. Wydaje sie, ze z tego punktu widzenia
za sprawiedliwe mozna byloby uznaé obciaze-
nie oskarzonego kosztami, ktére sam wywo-
fal'®, a nie wszystkimi.

V. Przeglad zaledwie wycinka problematyki
zwiazanej z kosztami procesu prowadzi jednak
do kilku wnioskéw natury ogélnej:

a) problematyka kosztéw w procesie kar-
nym tym jest trudniejsza od kosztéw procesu
cywilnego, ze ten pierwszy zaklada etap po-
stepowania przygotowawczego, inkwizycyj-
nego, na ktory strony maja wplyw niewielki
- ajednak oskarzony moze zosta¢ obcigzony
calodcia kosztéw wygenerowanych wlasnie na
tym etapie;

b) w postepowaniu sadowym, pomimo
przewazania zasady kontradyktoryjnosci,
sad przeprowadza dowody z urzedu, a to
moze generowaé dodatkowe koszty, ktérych
powstanie nie bylo intencja ktérejkolwiek ze
stron. W procesie cywilnym dowéd przepro-
wadzony z urzedu jest catkowicie wyjatkiem;
w procesie karnym zasada;

¢) nietrafne jest odnoszenie ,zasadnoéci”
kosztu do kosztéw obrony, czyli m.in. wyna-
grodzenia obroncy, a jednocze$nie koszty sa-

dowe sg calkowicie oderwane od tejze. Organ,
okreélajac koszty procesu co do wynagrodze-
nia obroficy (i pelnomocnika), okresla, w jakim
zakresie sa one zasadne, dokonujac de facto oce-
ny wartosci jego pracy, jej celowosci, przydat-
nosci, a w wypadku kosztéw wytworzonych
przez oskarzyciela publicznego i siebie samego
te zasady i ograniczenia nie maja zastosowa-
nia. Wydaje sie, ze jest to nieréwnos¢, ktora
obarczony zostanie oskarzony przy skazaniu
albo oskarzyciel prywatny lub subsydiarny
przy uniewinnieniu lub umorzeniu poste-
powania. Ta nier6wnos¢ stoi w sprzecznosci
z dyrektywa procesu sprawiedliwego, o ktorej
mowa w art. 45 Konstytucji, nawet jezeli doty-
czy kwestii niezasadniczej — kosztéw;

d) zakres norm umozliwiajacych odciazenie
skazanego od ponoszenia kosztow procesu (sa-
dowych) jest zbyt maly; po pierwsze, zalezy
tylko od sytuacji majatkowej oskarzonego lub
zasad stusznosci, po drugie, jest wyjatkiem,
ktérego stosowanie w zakresie stusznosci po-
zwala na dowolnoé¢ sadu w stosowaniu tego
przepisu.

Calosciowa zmiana w zakresie przepi-
s6w o kosztach nie jest jednak konieczna;
jest mozliwa. Tyle ze byloby to zwiazane ze
zmiang calego modelu podziatu kosztow.
Obecny mozna nazwaé modelem ,zwyciez-
ca bierze wszystko”, przy czym oskarzony
stoi na gorszej pozycji, poniewaz dla niego
zwyciestwo to tylko uniewinnienie lub umo-
rzenie (i to nie zawsze'); dla oskarzyciela jest
to skazanie, niezaleznie od tego, jak dalece
zmieni sie opis i kwalifikacja czynu. Mozna

18 Echo takiego rozwigzania stycha¢ w orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego, w ktérym uznal, Ze obciazanie
oskarzyciela posilkowego kosztem z przyczyny od niego niezaleznej (Smier¢ oskarzonego) jest niesprawiedliwe
i zniecheca do korzystania ze swoich praw: ,Nalezy przyja¢, ze proces nie jest sprawiedliwy w rozumieniu art. 45
ust. 1 Konstytucji, gdy kosztami z tytulu udzialu w sprawie ustanowionego pelnomocnika zostaje obciazony docho-
dzacy swoich praw pokrzywdzony (oskarzyciel positkowy) wtedy, gdy postepowanie zostalo umorzone z powodu
$mierci oskarzonego, a wigc z przyczyny od pokrzywdzonego niezaleznej. Rozwigzanie takie moze réwniez skutecz-
nie zniecheci¢ pokrzywdzonego do aktywnosci procesowej, a zatem ograniczy¢ temu podmiotowi dostep do sadu.
Ekonomiczna kalkulacja «zyskow i strat» zwigzana z ryzykiem ponoszenia przez pokrzywdzonego (oskarzyciela po-
sitkowego) kosztow zastepstwa procesowego moze spowodowac, ze podmiot ten bedzie powstrzymywatl sie od jego
ustanowienia” — wyrok TK z 18 pazdziernika 2011 r., SK 39/09, OTK Seria A 2011, nr 8, poz. 84.

9 Np. w zakresie umorzenia ze wzgledu na przedawnienie, jezeli doszlo do niego wskutek ukrywania sig oskar-
zonego; art. 632a § 2 pkt2k.p.k.
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wiec rozwazy¢ zastosowanie modelu o wiele
bardziej zblizonego do rozwigzan znanych
procesowi cywilnemu, a ktéry nazwalbym
»rownoéciowym” — koszty zalezne bylyby
od ich przydatnosci i celowosci, a ich podziat

Summary

Tomasz Kanty

zalezny od wygranej, na zasadzie — ,co bylo
w oskarzeniu, co z tego zostalo w wyroku”.
Przedstawienie jednak pelnej propozycji ta-
kiego modelu wykraczatoby poza ramy ni-
niejszego artykulu.

A FEW COMMENTS ON THE COSTS OF CRIMINAL PROCEEDINGS
AND THEIR INCURRING BY THE ACCUSED

The article focuses on the subject of the costs of criminal proceedings and their determination.
In addition it refers to the applicability of the costs to the accused, in the case the conviction does
not fully correspond to the indicement. Furthermore, the article describes the impact of plea
changes, partial acquittal and the illegitimacy of the costs incurred on those decisions. The author
presents a proposal of a change of the rules of the awarding of costs.

Key worbs: costs of criminal proceedings, court costs, costs awarding, the accused
Pojecia kLuczowe: koszty postepowania karnego, koszty sadowe, obciazanie kosztami, oskar-

zony
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ROZPOZNANIE SPRAWY NA POSIEDZENIU NIEJAWNYM
_ WPOSTEPOWANIU CYWILNYM
W SWIETLE ZMIANY K.P.C. Z 10 LIPCA 2015 R.

Ustawaq z 10 lipca 2015r. dokonano ob-
szernej nowelizacji Kodeksu postepowania
cywilnego. Zmiany objely postepowanie roz-
poznawcze i egzekucyjne. Przedmiot tej wypo-
wiedzi zostal ograniczony do przedstawienia
uwag wylaniajacych si¢ na tle wprowadzonej
mozliwosci rozpoznania sprawy i wydania
przez sad wyroku na posiedzeniu niejawnym.
Zagadnienie to zostalo unormowane miedzy
innymi w nowym przepisie art. 148!, 328, 331,
332k.p.c. Przyjete rozwigzanie wejdzie w Zycie
po uplywie roku od dnia ogloszenia ustawy,
ktoére miato miejsce 7 wrzeénia 2015 r. (Dz.U.
poz. 1311).

Na wstepie nalezy wspomnie¢, ze Konsty-
tucja RP w przepisie art. 45 gwarantuje kaz-
demu prawo do sprawiedliwego i jawnego
rozpoznania sprawy. Prawo to wyrazone jest
réwniez w art. 6 Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnosci (ustawa
z 2 pazdziernika 1992 ., Dz.U. nr 85, poz. 427)
oraz w art. 14 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych, otwartego
do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia
1966 r. (o$wiadczenie rzagdowe o ratyfikacji
-Dz.U. 21977 r. nr 38, poz. 167)".

Wskazane regulacje gwarantujg uczestni-
kom postepowania sgdowego prawo do jawne-
g0 rozpoznania sprawy przez uprawniony do
tego organ. Zasada jawnosci zabezpiecza pra-
wo strony do rzetelnego rozpoznania sprawy.
W doktrynie rozréznia si¢ dwa rodzaje jawno-
Sci postepowania sagdowego, tj. jawnos¢ we-
wnetrzng i zewnetrzng. Pierwsza to jawnos¢
wobec uczestnikéw postepowania, druga to

jawno$¢ wobec osob postronnych, czyli pub-
liczno$¢ postepowania®. Przejawem tej zasady
jest miedzy innymi jawnos¢ posiedzeni sado-
wych. Posiedzenia sadowe dzielg sie na po-
siedzenia jawne i niejawne. Pierwsze cechuja
sie tym, ze obok sadu, stron, 0s6b wezwanych
moze w nich uczestniczy¢ kazdy, z wyjatkiem
0sob niepetnoletnich. W posiedzeniach niejaw-
nych moga bra¢ udziat obok sadu tylko osoby
wezwane - art. 152 k.p.c. Posiedzenia jawne
mozemy podzieli¢ na posiedzenia jawne be-
dace rozprawa i posiedzenia jawne niebedgce
rozprawa, sluzace przykladowo do przepro-
wadzenia dowodu - art. 236 k.p.c. W procesie
zasadg jest posiedzenie jawne stuzace do roz-
poznania sprawy na rozprawie. Posiedzenie
niejawne jest wyjatkiem od tej zasady. Sad jest
uprawniony do podjecia czynnosci na posie-
dzeniu niejawnym tylko w wypadkach wska-
zanych w ustawie. Sad moze skierowaé sprawe
na posiedzenie jawne i wyznaczy¢ rozprawe
takze wowczas, gdy sprawa podlega rozpozna-
niu na posiedzeniu niejawnym.

Wspomniane wyzej akty prawne dopusz-
czaja mozliwo$¢ rozpoznania sprawy z wyla-
czeniem jawnosci. Na gruncie Kodeksu wy-
laczenie jawnosci rozprawy moze nastgpic ze
wzgledu na moralno$¢, bezpieczefistwo pan-
stwa i porzadek publiczny oraz ze wzgledu
na ochrone zycia prywatnego stron lub inny
wazny interes prywatny. Wylgczenie jawnosci
nie jest definitywne, sad oglasza orzeczenie
koniczace postepowanie publicznie.

Rozpoznanie sprawy z wylaczeniem jawno-
$ci nie ogranicza w zaden sposob praw strony.

! W wypowiedzi tej bede odnosit sie do unormowania wprowadzonego ta ustawa.
2 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2014, s. 69.
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Uczestnik postepowania ma zagwarantowane
prawo udzialu w posiedzeniu sadu rozpozna-
jacego sprawe, ktdre zostaje zakoficzone mie-
dzy innymi wydaniem przez sad wyroku.

Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu nie-
jawnym jest niewatpliwie odstepstwem od
zasady jawnosci. Przewidziane w Kodeksie
uprawnienie sagdu do rozpoznania sprawy na
takim posiedzeniu nie daje jednak podstaw do
jego zakonczenia poprzez wydanie orzeczenia
w formie wyroku. W tym zakresie Kodeks do-
puszcza pewne wyjatki — dotyczy to wyroku
zaocznego wydanego w warunkach okreslo-
nych w art. 341 k.p.c., jak i w art. 753* k.p.c.,
art. 505° § 2 k.p.c.

W postepowaniu procesowym orzeczenie
merytoryczne moze przybra¢ w okreslonych
przypadkach forme nakazu zaplaty. Nie jest
to jednak wyrok, co wskazuje wyraznie prze-
pisart. 353! k.p.c., ktéry mowi, ze jezeli przepis
szczeg6lny tak stanowi, sad rozstrzyga sprawe,
wydajac nakaz zaplaty. Rozréznienie to zostalo
tez zaakcentowane w przepisie art. 354 k.p.c.,
ktéry przewiduje, ze sad wydaje postanowie-
nia, jezeli Kodeks nie przewiduje wydania wy-
roku lub nakazu zaplaty.

Nakaz zaplaty jest orzeczeniem meryto-
rycznym o przedmiocie poddanym pod osad
sadu. Dopuszczalnosé jego wydania jest ogra-
niczona z punktu widzenia przedmiotowego,
jak réwniez co do samego rozstrzygniecia (po-
zytywnego). Nie jest dopuszczalne, aby sad
nakazem zaplaty oddalit powddztwo w catosci
lub w czesci. Rozstrzygniecie takie zastrzezo-
ne jest dla orzeczenia zapadajacego w formie
wyroku.

Wprowadzona do Kodeksu regulacja do-
puszczajgca mozliwoé¢ rozpoznania sprawy
i wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym
jest odstepstwem od zasady, ze sad rozpoznaje
sprawe na rozprawie, a wyrok jest wydawany

po zamknigciu rozprawy. Przyjete obecnie
rozwigzanie w pewnym wymiarze juz funkcjo-
nowalo w postepowaniu procesowym. Zostato
ono wprowadzone przy okazji nowelizacji Ko-
deksu ustawa z 25 maja 1989 1., Dz.U. 2 1989 .
nr 33, poz. 175 o rozpoznaniu przez sad spraw
gospodarczych. Przepisem art. 6 tej ustawy
wprowadzono do Kodeksu przepisy regulu-
jace ,Postepowanie w sprawach gospodar-
czych”. W uchwalonych wéwczas przepisach
ustawodawca przewidzial mozliwos$¢ wydania
przez sad wyroku na posiedzeniu niejawnym.
Dopuszczalno$¢ wydania takiego wyroku
odnosita sie do wyroku ,ocznego” — art. 479"
k.p.c. i wyroku zaocznego — art. 479 k.p.c.?
Pierwsza z tych regulacji zezwalala sagdowi
na wydanie takiego wyroku, gdy pozwany
uznal powddztwo oraz gdy po zlozZeniu przez
strony pism procesowych i dokumentéw sad
uznal, ze sprawa jest dostatecznie wyjasniona
do stanowczego rozstrzygniecia. W odnie-
sieniu do tej ostatniej podstawy w doktrynie
wyrazony byl poglad, ze podjecie przez sad
oceny, czy sprawa zostala dostatecznie wyjas-
niona do stanowczego rozstrzygniecia, stanowi
odstepstwo od zasady ustnosci, bezposrednio-
§ciikontradyktoryjnosci. Decyzja sadu w tym
zakresie byla niezalezna od woli stron*. Usta-
wodaweca, podzielajac te watpliwos¢, dokonat
zmiany przepisow w tym zakresie ustawg
z 2lipca 2004 r.> Ograniczona zostala mozliwos¢
wydania takiego wyroku do sytuacji, gdy po-
zwany uznal powédztwo. Ustawodawrca, do-
konujac kolejnej nowelizacji Kodeksu, ustawg
z 16 listopada 2006 r. nadat przepisowi art. 479"
k.p.c. nowe brzmienie. Zakres dopuszczalno-
$ci wydania takiego wyroku zostal znacznie
poszerzony. Zgodnie z brzmieniem tego prze-
pisu sad mégt wyda¢ wyrok na posiedzeniu
niejawnym, ,gdy pozwany uznal powéddztwo
oraz gdy po zlozeniu przez strony pism pro-

3 J. Brol, Postgpowanie w sprawach gospodarczych, (w:) Komentarz do kodeksu postgpowania cywilnego, t. 11, pod red.
K. Piaseckiego, Warszawa 1997, s. 164; A. Zielinski, Postgpowanie cywilne, Warszawa 1996, s. 201; R. Flejszar, Wydanie
wyroku na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu w sprawach gospodarczych, Pr. Sp. 2003, nr 10, s. 40.

* J. Lapierre, (w:) Postgpowanie cywilne, Warszawa 2000, s. 347.

> Dz.U. z 2004 r. nr 172, poz. 1804.
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cesowych i dokumentéw”, w tym réwniez po
wniesieniu zarzutéw lub sprzeciwu od nakazu
zaplaty albo sprzeciwu od wyroku zaocznego,
sad uzna - majac na wzgledzie caloksztatt przy-
toczonych twierdzen, zgloszonych wnioskéw
dowodowychi zarzutéw - ze przeprowadzenie
rozprawy nie jest konieczne. Wydanie wyroku
na posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczal-
ne, jezeli strona w pierwszym piSmie proceso-
wym zlozyla wniosek o przeprowadzenie roz-
prawy, chyba ze pozwany uznal powddztwo.
W przypadkach, o ktérych mowa w § 1, posta-
nowienia dowodowe sad wydaje na posiedze-
niu niejawnym. Przyjete wowczas rozwigzanie
obowigzywato do czasu uchylenia przepiséw
,Postepowanie w sprawach gospodarczych”,
o ktérych wzmiankowano wczeéniej.

Jak wspomniano wyzej, przepisy Kodeksu
zezwalaly sadowi na wydanie na posiedzeniu
niejawnym réwniez wyroku zaocznego. Sad
mogl wydac taki wyrok, gdy pozwany nie zlo-
zyt odpowiedzi na pozew. Sad byt uprawniony
do wydania wyroku zaocznego, gdy pozwany
dzialal wbrew nalozonemu na niego obowiaz-
kowi polegajacemu na zlozeniu odpowiedzi
na pozew®. Wydanie wyroku zaocznego byto
pewnego rodzaju sankcjg zwigzang z postawq
pozwanego. Nie oznaczalo to jednak, ze sad
byl zobowigzany do wydania wyroku ko-
rzystnego dla powoda. Jezeli sad uznal, ze
przytoczone w pozwie okolicznosci faktycz-
ne budza uzasadnione watpliwosci, nie mégt
wydaé wyroku zaocznego na posiedzeniu
niejawnym. Sagd w takim wypadku wyznaczat
rozprawe, po ktérej wydawal wyrok”. Wyrok
ten moégl by¢ wyrokiem zaocznym w sytuacji
wystepowania w dalszym ciagu przeslanek
do jego wydania, z tym ze jego wydanie bylo
poprzedzone przeprowadzonym postepowa-
niem dowodowym.

Regulacja wspomnianego wyroku zaocz-
nego obowiazywala bez zmian do uchylenia

przepiséw ,Postepowanie w sprawach gospo-
darczych”®.

W rozwigzaniu przyjetym we wskazanym
wyzej (uchylonym) przepisie oraz nowej regu-
lacji zawartej w przepisie art. 148' k.p.c. moze-
my dostrzec pewna zbieznos¢ przy jednoczes-
nej odrebnosci tych rozwiazan.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrécic
uwage, ze uchylone przepisy o postepowaniu
gospodarczym dopuszczaly mozliwos¢ wyda-
nia wyroku na posiedzeniu niejawnym tylko
w wypadku rozpoznania sprawy w postepo-
waniu odrebnym w sprawach gospodarczych.
Regulacja zawarta w tym przepisie nie mogta
by¢ stosowana w innych postepowaniach ure-
gulowanych w Kodeksie (postepowaniu zwy-
ktym i innych postepowaniach odrebnych), co
wskazywala norma zawarta w przepisie art. 13
k.p.c. Obecnie przyjete rozwigzanie eliminu-
je to ograniczenie. Przepis art. 148" k.p.c. jest
zawarty w przepisach: ,Czes¢ pierwsza. Poste-
powanie rozpoznawcze”. W przepisie art. 331
§ 1" k.p.c. ustawodawca wyraznie dopuscil
mozliwo$¢ wydania wyroku na posiedzeniu
niejawnym. Oznacza to, ze sad moze wyda¢
takie orzeczenie zar6wno w postepowaniu
zwyklym, jak i w postepowaniach odrebnych,
gdy nie bedzie wydawal nakazu zaplaty. Czy
rozszerzenie takie jest zasadne? Wydaje sie, ze
tak. Celem wprowadzenia omawianej regula-
qji jest przyspieszenie postepowania, w kto-
rym sad bedzie mial mozliwos¢ rozpoznania
i wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym.
W dotychczas obowiazujacym stanie prawnym
sad mogt wydaé¢ wyrok tylko na posiedzeniu
jawnym. Oznaczalo to konieczno$¢ wyznacze-
nia rozprawy tylko po to, aby takie orzecze-
nie moglo by¢ wydane. Przykladowo mozna
wskaza¢, ze w wielu wypadkach zdarzalo sie,
iz pozwany uznal powddztwo czy tez sku-
tecznie podnidst zarzut przedawnienia, a dla
odzwierciedlenia tych czynnosci w orzeczeniu

¢ R. Flejszar, Wydanie wyroku na posiedzeniu niejawnym, s. 45.
7 R. Flejszar, Postgpowanie w sprawach gospodarczych. Komentarz, Warszawa 2007, s. 205-210.
8 Ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych

ustaw, Dz.U. nr 233, poz. 1381.
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konieczne bylo wyznaczenie rozprawy. Wigza-
ly sie z tym znaczne koszty lezace po stronie
Skarbu Panistwa, ktéry organizuje funkcjo-
nowanie sadu. Koszty te generowane byly
réwniez po stronie uczestnikéw postepowa-
nia, w wielu wypadkach strony uczestniczyly
w tych posiedzeniach tylko w celu zapoznania
si¢ z decyzja sadu. Wprowadzona regulacja
w spos6b posredni wplynie rowniez na przy-
spieszenie rozpoznania innych spraw tocza-
cych sie przed sadem. Mozliwos¢ rozpoznania
sprawy na posiedzeniu niejawnym i wydania
na nim wyroku oznacza ,zwolnienie miejsca”
na wokandzie dla spraw, ktére wymagaja prze-
prowadzenia rozprawy. Rozpoznanie sprawy
na takim posiedzeniu i wydanie przez sad na
nim wyroku nie pozbawia strony prawa do
sadu, moze ona zaskarzy¢ wydane w sprawie
orzeczenie na zasadach ogélnych.

W przepisie art. 148" k.p.c. ustawodawca
przyjal, ze sad moze rozpozna¢ sprawe na
posiedzeniu niejawnym. Dotychczasowa re-
gulacja kodeksowa dopuszczala rozpoznanie
sprawy na posiedzeniu niejawnym i wydanie
orzeczenia merytorycznegow postepowaniach
odrebnych. Dotyczylo to przypadkow, w kto-
rych sad wydawat nakaz zaplaty oraz innych
wskazanych na wstepie.

W uprzednio obowiazujacych przepisach
0 postepowaniu w sprawach gospodarczych
ustawodawca dopudcil mozliwo$¢ wydania
wyroku na posiedzeniu niejawnym. Zapis
ustawowy w tym wzgledzie ograniczat sie tyl-
ko do stwierdzenia, ze sagd moze wydac¢ wyrok
na posiedzeniu niejawnym. Unormowanie to
nie odwolywalo sie bezposrednio do rozpo-
znania sprawy.

Podzieli¢ nalezy w tym miejscu stanowisko
doktryny, zgodnie z ktérym rozpoznanie spra-
wy w postepowaniu sadowym cywilnym musi
odby¢ sie na rozprawie. Dopuszczalnosé roz-
poznania sprawy na posiedzeniu niejawnym
jest wyjatkiem od zasady. Wyjatek ten wynikat

z konkretnego przepisu szczegélnego. Przykla-
dowo mozna wskazaé przepis art. 514 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem sad moze rozpozna¢
sprawe na posiedzeniu jawnym niebedacym
rozprawa, a takze na posiedzeniu niejawnym’.
Podobna regulacja wystepowata w przepisie
art. 479" k.p.c. Norma ta byla zamieszczona
w przepisach regulujacych postepowanie od-
rebne. Do postepowania odrebnego miaty od-
powiednie zastosowanie przepisy o procesie,
o ile przepis szczegdlny nie stanowil inaczej -
art. 13§ 2k.p.c. Oznaczalo to, ze unormowanie
obejmujace postepowanie w sprawach gospo-
darczych nie wymagato powtérzenia regulacji
zawartej w przepisie art. 148 k.p.c. W aktual-
nym stanie prawnym przepisy o postepowaniu
w sprawach gospodarczych zostaly uchylone.
Dopuszczenie mozliwosci rozpoznania sprawy
na posiedzeniu niejawnym i wydania przez
sad wyroku na takim posiedzeniu wymagato
wprowadzenia odpowiednich zmian ustawo-
wych. Zmiana ta zostala dokonana poprzez
dodanie przepisu art. 148' k.p.c. W ten sposéb
nowe rozwigzanie zostalo zsynchronizowane
z regulacja kodeksowa.

Dokonujac wykladni jezykowej tego prze-
pisu, dojdziemy do wniosku, ze sad moze
rozpoznac sprawe na posiedzeniu niejawnym
w postepowaniu zwyktym oraz w postepowa-
niach odrebnych. W tych ostatnich z wylacze-
niem spraw podlegajacych rozpoznaniu w po-
stepowaniu nakazowym iupominawczym
(zwyklym i elektronicznym), europejskim po-
stepowaniu w sprawach transgranicznych (eu-
ropejskim postepowaniu nakazowym, euro-
pejskim postepowaniu w sprawach drobnych
roszczeh). W postepowaniach tych wprawdzie
sad rozpoznaje sprawe na posiedzeniu niejaw-
nym, ale podstawa do podjecia takiej czynnosci
sq przepisy szczegdlne — art. 484' § 3, art. 497"
§ 2, art. 5057, art. 505%, art. 505% k.p.c. Wyla-
czaja one mozliwos¢ podjecia tych czynnosci
w oparciu o przepis art. 148! k.p.c.

9 W.Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 2000, s. 66; M. Jedrzejowska, (w:) Ko-
mentarz do Kodeksu postepowania cywilnego. Czgs¢ pierwsza. Postgpowanie rozpoznawcze, pod red. T. Erecifiskiego, Warszawa

2002, t.1, s. 342.

85



Mariusz Sorysz

PALESTRA

Z analizy omawianej konstrukcji mozna wy-
prowadzi¢ wniosek, ze sad bedzie uprawniony
do rozpoznania sprawy bez uprzedniego prze-
prowadzenia rozprawy lub tez po czesciowym
przeprowadzeniu rozprawy. W pierwszym
wypadku sad cale postepowanie przeprowa-
dza na posiedzeniu niejawnym. Sytuacja taka
bedzie dotyczyla tych wypadkéw, gdy nie be-
dzie zachodzita konieczno$¢ przeprowadze-
nia dowoddéw osobowych ustnych'® (dowodu
z zeznah $wiadka, bieglego, stron). Przeprowa-
dzone w ten sposéb postepowanie zakonczy sie
wydaniem wyroku na posiedzeniu niejawnym
—art. 331§ 1'k.p.c. Nie mozna wykluczy¢, ze sad
wyznaczy posiedzenie w celu ogloszenia wyro-
ku. W drugim przypadku sad rozpozna sprawe
czeéciowo na rozprawie, a czeciowo na posie-
dzeniu niejawnym. Po rozpoznaniu sprawy sad
wyda wyrok na rozprawie (pomimo czesciowe-
g0 jej rozpoznania na posiedzeniu niejawnym)
lub na posiedzeniu niejawnym. Nie wydaje sie,
aby wspomniana mozliwo$¢ byla wylaczona
na podstawie omawianych przepiséw i ogra-
niczona w przypadku pierwszej podstawy do
poczatkowej fazy badania sprawy. Na gruncie
poprzednio obowiazujacych przepiséw o poste-
powaniu w sprawach gospodarczych wyrazo-
ny byl jednak poglad, ze rozpoznanie sprawy
na posiedzeniu niejawnym bylo dopuszczalne
tylko w toku wstepnego badania sprawy, a sad
nie mégl wydac wyroku na posiedzeniu niejaw-
nym po rozpoczeciu rozprawy'.

Wprowadzona przez ustawodawce regu-
lacja pozwala sadowi na rozpoznanie sprawy
na posiedzeniu niejawnym w kazdym rodzaju
powddztwa (o $wiadczenie, o ustalenie istnie-
nia lub nieistnienia prawa lub stosunku praw-
nego, o uksztaltowanie stosunku prawnego
lub prawa'®). Na podstawie wprowadzonego
unormowania sad bedzie mégl réwniez rozpo-
zna¢ sprawe w wypadku wniesienia pow6dz-
twa wzajemnego.

10 W, Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne, s. 223.

Przepis art. 148' dopuszcza mozliwos¢ roz-
poznania sprawy na posiedzeniu niejawnym.
O tym, czy w danym konkretnym przypadku
dojdzie do rozpoznania sprawy na takim po-
siedzeniu, bedzie decydowal kazdorazowo sad
rozpoznajacy sprawe. Norma ta nie przewiduje
obligatoryjnego rozpoznania sprawy na posie-
dzeniu niejawnym. Wskazuje na to uzyte w po-
danym przepisie sformulowanie ,sad moze”.
Uprawnienie sadu w tym zakresie nie jest
jednak dowolne. Ustawodawca okreslil kry-
teria, ktére sad powinien wzia¢ pod rozwage,
podejmujac decyzje o rozpoznaniu sprawy na
posiedzeniu niejawnym. Zgodnie z tym prze-
pisem sad moze rozpoznaé sprawe na takim
posiedzeniu, gdy pozwany uznal powéddztwo
lub gdy po zlozeniu przez strony pism pro-
cesowych i dokumentéw, w tym réwniez po
wniesieniu zarzutéw lub sprzeciwu od naka-
zu zaplaty, sprzeciwu od wyroku zaocznego,
sad uzna, majac na uwadze caloksztalt przy-
toczonych twierdzen i zgloszonych wnioskéw
dowodowych, ze przeprowadzenie rozprawy
nie jest konieczne. Dopuszczalno$¢ rozpozna-
nia sprawy na posiedzeniu niejawnym podpo-
rzagdkowana jest jednak okre$§lonemu celowi,
jakim jest rozpoznanie i rozstrzygniecie spra-
wy cywilnej. Osiggniecie tego celu ma nastapi¢
po wszechstronnej analizie sprawy z punktu
widzenia podmiotowego i przedmiotowego,
przy jednoczesnym rozwazeniu zgtoszonych
twierdzen, zarzutéw i przeprowadzonych
dowodéw. Rozwigzanie to harmonizuje z ure-
gulowaniem przewidzianym w przepisach
art. 207 i 217 k.p.c.

Ustawodawca przyznal stronom postepowa-
nia wplyw na to, czy sad rozpozna sprawe na
posiedzeniu niejawnym, czy tez rozpoznanie to
nastapi na ogélnych zasadach. Zgodnie z prze-
pisem art. 148' § 3k.p.c. rozpoznanie sprawy na
posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne,
jezeli strona w pierwszym pi$mie procesowym

" Wyrok SN z 13 grudnia 1992 r., I CR 67/91, OSP 1992, nr 7-8, poz. 175; uchwata SN z 28 lipca 1993 r., III CZP
96/93; wyrok SN z 17 sierpnia 1993 r., Il CRN 77/93, OSNCP 1994, nr 3, poz. 69.
12 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne, s. 171.
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zlozy wniosek o przeprowadzenie rozprawy,
chyba ze pozwany uznal powédztwo.

W przepisie tym ustawodawca zawart do-
mniemanie, zgodnie z ktérym strony postepo-
wania zgadzaja si¢ na rozpoznanie sprawy na
posiedzeniu niejawnym. Wyrazny sprzeciw
strony w tym wzgledzie przejawiajacy sie
zadaniem rozpoznania sprawy na rozprawie
skutkuje obaleniem tego domniemania. Stro-
na, wyrazajac wole rozpoznania sprawy na
rozprawie, nie musi uzasadniac swojego stano-
wiska. Wyrazona w tym zakresie wola strony
jest co do zasady dla sadu wiazaca. Sad nie jest
zwiazany zadaniem strony wéwczas, gdy po-
zwany uznal powédztwo. Sad dokona oceny
skutecznosci tej czynnosci, majac na uwadze
unormowanie zawarte w przepisie art. 213
§ 2 k.p.c.” Jezeli czynno$¢ pozwanego bedzie
skuteczna, to wyeliminuje ona zadanie strony
rozpoznania sprawy na rozprawie.

Kazda ze stron postepowania (powdd,
pozwany) moze zlozy¢ zadanie rozpoznania
sprawy na rozprawie. Zadanie zgloszone przez
jedna z tych stron wywola skutek polegajacy
na rozpoznaniu sprawy na rozprawie. Poste-
powanie procesowe oparte jest na zasadzie
dwustronnosci. Ta dwustronno$¢ nie oznacza,
ze po przeciwnych stronach mogg wystapic
tylko pojedyncze podmioty. Jezeli w sprawie
wystepuja pojedyncze podmioty, to zadanie
przeprowadzenia rozprawy wywola skutek
wskazany w przepisie art. 148' § 3 k.p.c. Stro-
ne procesowa moze tworzy¢ grupa podmiotéw
—Ww sprawie moze wystepowac wspotuczestni-
ctwo'. Wspéluczestnictwo to moze by¢ przy-
kladowo wspdtuczestnictwem materialnym,
formalnym, koniecznym, dowolnym, jedno-
litym®. Jezeli w postepowaniu w charakterze
strony moze wystepowac grupa podmiotéw
bedacych wspoétuczestnikami, to na tym tle
pojawia sie pytanie, czy z zadaniem takim (wy-

wolujacym wskazany skutek) musza wystapi¢
wszystkie podmioty wchodzace w skiad da-
nej grupy, czy tez wystarczy zadanie jednego
z takich podmiotéw.

Przechodzac do préby odpowiedzi na po-
stawione pytanie, nalezy na to zagadnienie
spojrze¢ z punktu widzenia rodzaju wystepu-
jacego w sprawie wspodluczestnictwa. Wspol-
uczestnictwo formalne zaklada, Zze po jednej
lub obu stronach procesu wystepuje wiecej niz
jeden podmiot, z tym ze przedmiotem sporu
sa roszczenia lub zobowiazania jednego po-
stepowania oparte na jednakowej podstawie
faktycznej i prawnej, jezeli ponadto wtas-
ciwos¢ sadu jest uzasadniona dla kazdego
z tych roszczen lub zobowigzan z osobna, jak
tez dla wszystkich wspélnie — art. 72 § 1 pkt 2
k.p.c. Roszczenie lub zobowigzanie kazdego ze
wspoluczestnikéw formalnych jest jego rosz-
czeniem lub zobowigzaniem, co 0znacza, Ze nie
przysluguje ono innemu wspéluczestnikowi.
W przypadku tego rodzaju wspoétuczestnictwa
mamy tyle przedmiotéw sporu, ilu jest wspol-
uczestnikéw. Majac powyzsze na uwadze,
nalezy stwierdzi¢, ze zadanie zgloszone przez
jednego ze wspéluczestnikdw formalnych
zadania przeprowadzenia rozprawy wywola
skutek wzgledem niego ijego przeciwnika
procesowego. Zgodnie z przepisami Kodeksu
kazdy ze wspdluczestnikéw dziala w imieniu
wlasnym. Oznacza to, ze zadanie to nie wywo-
fa skutku w odniesieniu do wspétuczestnika
niedzialajacego. Jezeli ten niedziatajacy wspol-
uczestnik nie zglosi zadania przeprowadzenia
rozprawy izadania takiego nie zglosi jego
przeciwnik, to sad moze wobec takiego wspdl-
uczestnika rozpoznaé sprawe na posiedzeniu
niejawnym. Zgodnie z przepisem art. 74 k.p.c.
na posiedzenie sadowe wzywa sie wszystkich
tych wspoétuczestnikéw, co do ktérych sprawa
nie zostala zakoficzona.

3 7 uwagi na zakres tej wypowiedzi zagadnienia wylaniajace si¢ na tle uznania powédztwa zostaly tu po-

miniete.

1 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne, s. 149.
15 Z uwagi na przedmiot postepowania rozwazania zwigzane ze wspéluczestnictwem zostaly ograniczone do

zagadnien istotnych z punktu widzenia tej wypowiedzi.
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Inaczej bedzie sie przedstawiaé sytuacja
w przypadku wspétuczestnictwa materialne-
go, ktére wystepuje wowczas, gdy przedmio-
tem sporu sa prawa lub obowiazki im wspélne
lub oparte na tej samej podstawie faktycznej
lub prawnej. Jedna z cech charakterystycz-
nych odrézniajaca to wspoéluczestnictwo od
wspoéluczestnictwa formalnego jest to, ze
w przypadku wspotuczestnictwa material-
nego w sprawie wystepuje jeden przedmiot
sporu. Ten przedmiot jest wspélny dla wszyst-
kich wspotuczestnikow. Oczywiscie kazdy ze
wspoluczestnikow moze dziala¢ w imieniu
wlasnym. Wspéluczestnictwo konieczne jest
jednym z rodzajéw wspoéltuczestnictwa mate-
rialnego. Od wspétuczestnictwa materialnego
dowolnego odréznia je to, ze z istoty spornego
stosunku prawnego lub przepisu ustawy wy-
nika, iz jako dana strona procesowa musi wy-
stapi¢ wiecej niz jeden podmiot. Podmiotom
tym przystuguje jedna legitymacja (Iaczna)'.
Wspoluczestnictwo jednolite zachodzi wow-
czas, gdy z istoty spornego stosunku prawnego
lub przepisu ustawy wynika, ze wyrok, jaki ma
zapas¢ w sprawie, dotyczy¢ ma niepodzielnie
wszystkich wspoéluczestnikéw, co oznacza, ze
nie moze on mie¢ odmiennej treéci wobec tych
wspoéluczestnikow. Wspéluczestnictwo ko-
nieczne jest wsp6luczestnictwem jednolitym,
ale nie kazde wspoétuczestnictwo jednolite jest
wspoluczestnictwem koniecznym. W wypad-
ku wspoéluczestnictwa jednolitego, ktére jest
réwniez wspoluczestnictwem koniecznym, lub
tez ktdre nie jest wspdluczestnictwem koniecz-
nym, a zatem jest wspdluczestnictwem zwy-
kiym, czynnoé¢ jednego ze wspétuczestnikow
wywola skutek wobec innego wspdtuczestnika
niedzialajacego. Wynika to z przyjetej regulacji
kodeksowej, okreslonej w przepisie art. 73 § 2
k.p.c. Oznacza to, ze zadanie jednego z takich
wspoétuczestnikéw rozpoznania sprawy na roz-
prawie wywota skutek przewidziany w przepi-
sie art. 148' § 3k.p.c. W przypadku tego rodza-
ju wspéluczestnictwa nie jest mozliwe, aby sad

rozpoznal sprawe i wydat wyrok wobec jedne-
go ze wspdluczestnikéw, ktéry zglosil zadanie
rozpoznania sprawy narozprawie, i odrebnego
wobec pozostalych wspotuczestnikéw, ktdrzy
takiego zadania nie zglosili. Z istoty laczacego
takich wspdluczestnikéw stosunku prawnego
lub przepisu prawa wynika, ze wspétuczest-
nicy niedzialajacy nie moga przeciwstawic sie
wspoéluczestnikowi dzialajacemu (zglaszaja-
cemu zadanie rozpoznania sprawy na rozpra-
wie). W przypadku wspétuczestnictwa mate-
rialnego zwyklego podjecie czynnosci przez
jednego ze wspotuczestnikéw wywola skutek
wobec niego, nie wywola natomiast skutku wo-
bec wspoétuczestnikéw niedzialajacych. Wyni-
ka to z przyjetej przez Kodeks samodzielnosci
dzialania wspoétuczestnikéw w sprawie, ktorzy
dzialaja we wlasnym imieniu, a nie w imieniu
pozostalych wspoéltuczestnikow. Majac powyz-
sze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze zglosze-
nie przez jednego ze wspdluczestnikéw mate-
rialnych zwyklych zgdania przeprowadzenia
rozprawy odniesie skutek wobec niego. Sad
wobec niego rozpozna sprawe na rozprawie,
a wobec pozostalych, ktérzy takiego zadania
nie zglosili — na posiedzeniu niejawnym. Sad
oczywiscie moze i wobec tych wspdluczestni-
kow niezadajacych rozpoznania sprawy na
rozprawie rozpoznac ja na rozprawie. Przepis
art. 148' k.p.c. daje sadowi uprawnienie do roz-
poznania sprawy na posiedzeniu niejawnym,
nie statuuje on obligatoryjnego rozpoznania
sprawy na takim posiedzeniu.

Przepisy o wspéltuczestnictwie stosuje sie
odpowiednio w trzech nastepujacych przypad-
kach. Po pierwsze, prokurator lub inny podmiot
dziatajacy na tych samych zasadach co prokura-
tor moze wytoczy¢ pow6dztwo na rzecz ozna-
czonej osoby. Osoba ta moze wstapic do sprawy
wkazdym jejstanie w charakterze powoda. W ta-
kim wypadku do udziatu prokuratora w sprawie
stosuje sie przepisy o wspéluczestnictwie. Dru-
ga sytuacja ma miejsce wowczas, gdy w sprawie
wystepuje interwenient uboczny samoistny,

1 W, Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne, s. 148, 151; W. Siedlecki, Z. gwieboda, Postepowanie
cywilne, s. 118,122; M. Jedrzejowska, Wspdtuczestnictwo procesowe, istota, zakres, rodzaje, Warszawa 1975, s. 147.
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réwniez w stosunku miedzy interwenientem

a osoba, do ktérej on przystapil, stosuje sie od-
powiednio przepisy o wspotuczestnictwie jed-
nolitym. Trzecia sytuacja ma miejsce w wypadku
zmiany powddztwa do stosunku miedzy strong
pierwotna i nowa (przeksztalcenia podmioto-
wego — art. 198 § 4, przypozwania — art. 84 § 2
k.p.c)”.W pierwszym ze wskazanych przypad-
kéw o skutku wynikajacym z art. 148! § 3 k.p.c.
bedzie decydowa¢ moment podjecia czynnosci.
Jezeli prokurator lub inny podmiot dzialajacy na
tych samych zasadach co prokurator, wnoszac
pozew, nie zlozy zadania przeprowadzenia roz-
prawy na rozprawie, to pézniejsze zadanie pro-
kuratorai podmiotu materialnie uprawnionego,
na rzecz ktérego powddztwo zostalo wytoczo-
ne, bedzie bezskuteczne. Zgodnie z przepisem
art. 148' k.p.c. zadanie takie musi by¢ zgloszone
w pierwszym piSmie procesowym. Tym pismem
w wypadku prokuratora bedzie pozew. Podob-
nie nalezy oceni¢ sytuacje okreslong w pozosta-
tych dwoéch wypadkach, tj. wystapienia inter-
wencji ubocznej lub przeksztalcenia podmio-
towego i przypozwania. Jezeli strona, do ktorej
interwenient uboczny, dotychczasowa strona,
nie zglosi zadania w tym zakresie w pierwszym
piSmie procesowym, to czynnos¢ interwenien-
ta ubocznego, nowej strony, zawierajaca takie
zadanie bedzie bez znaczenia, majac na uwa-
dze § 3 art. 148" k.p.c. Pewna watpliwos¢ moze
pojawic sie w przypadku, gdy strona pozwana,
do ktérej interwenient uboczny przystapil, lub
w przypadku przeksztalcenia podmiotowego
po stronie pozwanej dotychczasowy pozwany
byl bierny. Czynnos¢ interwenienta ubocznego
i strony wezwanej do udzialu w sprawie w cha-
rakterze pozwanego moze by¢ pierwsza czyn-
noscia podjeta w sprawie. Podmioty te moga
zglosi¢ zadanie przeprowadzenia rozprawy,
zadanie to bedzie wigzace dla sadu i wywola
skutek okreslony w przepisie art. 148' § 3 k.p.c.
Osobnym zagadnieniem, ktére wymaga

rozwazenia, jest ustalenie formy zgloszenia
zadania przeprowadzenia rozprawy. Zgodnie
z przepisem art. 148' § 3 k.p.c. rozpoznanie
sprawy na posiedzeniu niejawnym jest niedo-
puszczalne, jezeli strona w pierwszym pismie
procesowym zlozyla wniosek o przeprowa-
dzenie rozprawy. Z wykladni jezykowej tej
normy wynikaloby, ze jest to forma zastrzezo-
na dla tej czynnosci. Nie ulega watpliwosci, ze
strona domagajaca sie rozpoznania sprawy na
rozprawie, chcac osiagna¢ zamierzony skutek,
powinna uczynic¢ to w formie i czasie wskaza-
nymw tym przepisie. Zaniechanie podjecia ta-
kiej czynnosci moze bowiem doprowadzi¢ do
rozpoznania przez sad sprawy na posiedzeniu
niejawnym. Wydaje si¢ jednak, ze forma ta nie
jest obligatoryjna.

Rozwazania co do formy nalezy w tym za-
kresie odnie$¢ zasadniczo do pozwanego, albo-
wiem powdd wnosi pozew na pismie, w kto-
rym powinien takie zadanie zglosi¢. Pozew jest
dla niego pierwszym pismem procesowym,
o ktérym mowa w przepisie art. 148' § 3 k.p.c.
Pewna watpliwo$¢ moze pojawic sie na tle po-
stepowania odrebnego w sprawach z zakresu
prawa pracy i ubezpieczen spolecznych. Zgod-
nie z przepisem art. 466 k.p.c. pracownik lub
ubezpieczony dzialajacy bez adwokata lub rad-
cy prawnego moze zglosi¢ w sadzie wlasciwym
ustnie do protokolu powddztwo. Przepis ten
wprowadza odstepstwo od zasady pisemnosci
wyrazonej w przepisie art. 125 k.p.c. Pisma pro-
cesowe obejmuja wnioski i o§wiadczenia stron
skladane poza rozprawg. Pracownik ubezpie-
czony w warunkach okredlonych w przepisie
art. 466 k.p.c. nie dokonuje zgtoszenia powddz-
twa w formie pisemnej, czyni to w formie ust-
nej. Treé¢ powddztwa zostaje wciggnieta do
protokotu, ktdry nie jest pismem procesowym'®.
Pracownik, ubezpieczony, podpisuje protokét
zawierajacy tre$¢ zgloszonego powdédztwa.
Majac powyzsze na uwadze, nalezy przyjac,

17 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne, s. 153.
18 P Telenga, (w:) Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Jakubeckiego, Warszawa 2008, s. 643;
M. Mulinski, (w:) Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, tomI, pod red. A. Géry-Blaszczykowskiej, Warszawa 2013,

s. 1087.
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ze zgloszenie zadania przeprowadzenia roz-
prawy, o ktérym jest mowa w przepisie art. 148!
§ 3 k.p.c., powinno by¢ wypowiedziane przez
pracownika, ubezpieczonego i wciagniete do
protokotu. Protokét ten, pomimo Ze nie jest
pismem procesowym, zawiera ich o$wiadcze-
nie zlozone poza rozprawa.

W odniesieniu do pozwanego réwniez na-
lezy przyjaé, ze dla wywolania skutku prze-
widzianego w przepisie art. 148' § 3 k.p.c. po-
winien on takie zadania zglosi¢ w pierwszym
pis$mie procesowym. Pierwszym pismem dla
pozwanego bedzie odpowiedz na pozew,
sprzeciw od wyroku zaocznego, zarzuty od
nakazu zaplaty, sprzeciw od nakazu zaplaty.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze pozwany
nie ma obowiazku wniesienia odpowiedzi na
pozew, co wynika z przepisu art. 207 § 1 k.p.c.,
nie ma tez takiego obowiazku pomimo zarza-
dzenia przewodniczacego wydanego w trybie
art. 207 § 2 k.p.c. Pozwany, naruszajac przystu-
gujace mu w tym wzgledzie prawo, pozbawia
sie mozliwosci zlozenia w toku postepowania
pisma procesowego bez uprzedniej zgody
sadu —art. 207 § 3 k.p.c. Jezeli sad zgodzi sie na
zlozenie takiego pisma, to bedzie to dla niego
pierwsze pismo procesowe, w ktérym moze on
zamiesci¢ zadanie przeprowadzenia rozprawy.
Pewna watpliwos¢ pojawia sie w sytuacji, gdy
pozwany nie ztozyl odpowiedzi na pozew i nie
zostal zobowigzany do jej zlozenia zarzadze-
niem przewodniczacego. Czy w takim wypad-
ku pozwany moze na rozprawie zglosi¢ takie za-
danie w formie ustnej, ze skutkiem okreslonym
w przepisie art. 148! § 3 k.p.c.? Postepowanie
cywilne oparte jest na zasadzie ustnoéci, ktorej
przeciwienistwem jest zasada pisemnosci. Zasa-
dy te okreslaja forme, w jakiej moga lub powin-
ny by¢ dokonane czynnosci procesowe”. Pismo
procesowe — jak to zostalo wspomniane wyzej
— jest odwiadczeniem strony zlozonym poza
rozprawg, na rozprawie o§wiadczenia stron sg
skladane ustnie. Zasada ustnoéci jest ogranicza-
nazasada pisemnosci. W omawianym przepisie
ustawodawca przewidzial forme pisemna dla

dokonania czynnosci polegajacej na zlozeniu
zadania przeprowadzenia rozpoznania. Przy-
jeta forma ma umozliwi¢ stronom postepowa-
nia wypowiedzenie si¢ w tym zakresie, zanim
doszlo do wyznaczenia posiedzenia jawnego
bedacego rozprawa. Wydaje sie, ze jezeli sad
wyznaczyl posiedzenie jawne bedace rozpra-
wa, to wéwczas pozwany moze ustnie zglosié
zadanie przeprowadzenia rozprawy i wydania
w konsekwencji na takim posiedzeniu wyroku.
Jezeli pozwany nie zglosit takiego zadania, sad
moze przeprowadzi¢ rozprawe, a wyrok wy-
da¢ na posiedzeniu niejawnym. Innymi stowy
— zgloszenie zadania przeprowadzenia rozpra-
wy wylacza dopuszczalnosé rozpoznania spra-
wy na posiedzeniu niejawnym, tj. wydania na
takim posiedzeniu wyroku.

Osobnym zagadnieniem jest to, czy zglo-
szone przez strone zadanie przeprowadzenia
rozprawy moze by¢ przez nig cofniete. Wydaje
sie, ze obowiazujaca na gruncie Kodeksu zasa-
da dyspozycyjnosci bedzie miata w tym zakre-
sie zastosowanie.

Wprowadzona w omawianym przepisie
dopuszczalno$¢ rozpoznania i rozstrzygniecia
sprawy na posiedzeniu niejawnym wymagala
réwniez uregulowania postepowania dowo-
dowego. Sad w wypadku rozpoznania spra-
wy na posiedzeniu niejawnym moze na takim
posiedzeniu wydaé postanowienia dowodowe.
Przyjeta mozliwo$¢ wydawania takich posta-
nowien pozwoli stronom na zorientowanie sie
co do losu dowodéw zgltoszonych przez strony
czy tez podjetego przez sad z urzedu postepo-
wania dowodowego.

Dopuszczalnoéé rozpoznania sprawy na po-
siedzeniu niejawnym oznacza réwniez mozli-
wo$¢ wydania wyroku na takim posiedzeniu.
Wyrokiem wydanym na takim posiedzeniu
sad moze uwzgledni¢ powddztwo w calodci,
w calosci powé6dztwo oddali¢ lub tez czescio-
wo uwzglednic i czeSciowo oddali¢. Zakres
rozstrzygniecia jest szerszy od rozstrzygniecia
zapadajacego w postepowaniu nakazowym
i upominawczym, w ktérych to postepowa-

9 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne, s. 67.
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niach sad nakazem moze tylko uwzglednic za-
danie. Wyrok wydany na posiedzeniu niejaw-
nym moze by¢ wyrokiem zwyklym, wstepnym,
czeéciowym, koficowym, uzupelniajacym. Na
tle omawianej regulacji moze pojawi¢ sie wat-
pliwoé¢, czy sad moze na takim posiedzeniu
wydaé wyrok zaoczny. W przepisie art. 148' § 1
k.p.c.jest mowa o tym, ze sad rozpozna sprawe
na posiedzeniu niejawnym po zlozeniu przez
strony pism procesowych. Dopuszczalnosé
rozpoznania sprawy na takim posiedzeniu
jest uzalezniona od aktywnosci stron. Powo6d
swoja aktywnos¢ realizuje poprzez wniesienie
pozwu, a pozwany poprzez wniesienie odpo-
wiedzi na pozew. Jezeli pozwany nie podej-
muje zadnej aktywnosci, to nalezy stwierdzic,
ze sad nie bedzie mogt rozpoznaé sprawy na
posiedzeniu niejawnym. Oznacza to, ze sad be-
dzie musial rozpozna¢ sprawe na rozprawie.

W tym miejscu mozna rozwazy¢ zagadnie-
nie, czy brak aktywnoéci pozwanego wyklucza
mozliwo$¢ rozpoznania sprawy na posiedze-
niu niejawnym i wydania na takim posiedze-
niu wyroku zaocznego.

Pozwany nie ma jednak obowigzku sklada-
nia pisma w sprawie, nie ma obowigzku pod-
jecia sie obrony w toczacym sie postepowaniu.
Majac na uwadze przepis art. 148" k.p.c., na-
lezy stwierdzi¢, ze brak aktywnosci ze strony
pozwanego wyklucza mozliwos¢ rozpoznania
sprawy na posiedzeniu niejawnym. Czy takie
ograniczenie jest zasadne — wydaje sie, Ze nie.
Majac na uwadze cel postepowania sadowe-
go i wprowadzonej regulacji zmierzajacej do
przyspieszenia samego postepowania, naleza-
toby dopusci¢ mozliwos¢ rozpoznania sprawy
na posiedzeniu niejawnym w przypadku braku
aktywnosci pozwanego. Oczywiscie jezeli sad
uznatby, ze przytoczone w pozwie okolicznoéci
faktyczne budza uzasadniona watpliwos¢, to
rozpozna sprawe na rozprawie, gdzie bedzie
mogl by¢ wydany wyrok zaoczny, jezeli beda
speinione przestanki do jego wydania. Do-
puszczenie mozliwosci rozpoznania sprawy
na posiedzeniu niejawnym i wydania na nim
wyroku zaocznego przy biernoéci pozwanego
byloby wysoce pozadane z punktu widzenia

szybkosci postepowania. Mozliwos¢ taka eli-
minowalaby konieczno$¢ rozpoznania spra-
wy przy biernosci pozwanego na rozprawie
i wydania na niej wyroku zaocznego.

Sad, wydajac wyrok na posiedzeniu niejaw-
nym, jest nim zwiazany od chwili podpisania
jego sentencji — art. 332 § 1 k.p.c. Sad z urzedu
dorecza wydany wyrok stronom - art. 331
§ 1' k.p.c. oraz innym uczestnikom postepo-
wania, np. interwenientowi ubocznemu. Sad,
dokonujac takiego doreczenia, poucza strone
dzialajacq bez adwokata, radcy prawnego,
rzecznika patentowego, radcy Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa o sposobie i ter-
minie do wniesienia Srodka zaskarzenia. Sad
sporzadza uzasadnienie wyroku na wniosek
strony, zgloszony w terminie tygodnia od dnia
doreczenia wyroku wydanego na posiedzeniu
niejawnym. Sad sporzadza takie uzasadnienie
réwniez wtedy, gdy wyrok zostal zaskarzony
w ustawowym terminie oraz gdy wniesiono
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia — art. 328 § 1 k.p.c.
Wyrok wydany na posiedzeniu niejawnym jest
wyrokiem sadu pierwszej instancji, podlega
zatem zaskarzeniu na zasadach ogélnych.

Analizujac omawiana regulacje, mozna
postawi¢ teze, ze unormowanie to znajdzie
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
nieprocesowym. Dotyczy¢ to bedzie tych wy-
padkéw, w ktdérych ustawa przewiduje rozpo-
znanie sprawy na rozprawie.

Omawiana regulacja nie jest jednak pozba-
wiona pewnych niedociggnie¢. Zasadniczo
mozna tu wskaza¢ dwa problemy. Pierwszy
dotyczy postepowania odwolawczego, a drugi
interwencji gtéwnej.

W pierwszym wypadku ustawodawca
z niewiadomych przyczyn nie uwzglednil
omawianej regulacji w postepowaniu odwo-
tawczym. W postepowaniu tym obowiazuje
zasada, ze sad odwolawczy rozpoznaje spra-
we na rozprawie — art. 375 k.p.c., wyjatkowo
sad moze rozpoznac sprawe na posiedzeniu
niejawnym w wypadkach przewidzianych
w przepisach art. 373 i 374 k.p.c. Kolejny wy-
jatek o szerszym zakresie zostal przewidziany
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w postepowaniu odwolawczym od wyroku
wydanego w postepowaniu uproszczonym.
W postepowaniu tym obowigzuje zasada, ze
sad odwolawczy rozpoznaje apelacje na posie-
dzeniu niejawnym, chyba Ze strona w apelacji
lub odpowiedzi na apelacje zazadata przepro-
wadzenia rozprawy — art. 505" § 2 k.p.c. Usta-
wodawca, wprowadzajac do naszego sytemu
prawnego mozliwo$¢ rozpoznania sprawy
i wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym,
mogt dokonaé odpowiedniej zmiany w przepi-
sach o postepowaniu odwolawczym. Trudno
jest znalez¢ argument przemawiajacy za tym,
ze z jednej strony dopuszcza si¢ rozpoznanie
sprawy na posiedzeniu niejawnym i wydanie
na takim posiedzeniu wyroku, a do rozpozna-
nia sprawy po whniesieniu apelacji konieczne
jest przeprowadzenie rozprawy. Wydaje sie,
ze mozna byloby rozwazy¢ zmiane przepiséw
o apelacji poprzez wprowadzenie co najmniej
rozwigzania identycznego jak przewidzia-
ne przy rozpoznaniu apelacji od orzeczenia
wydanego w postepowaniu uproszczonym
—art. 505" § 2k.p.c. Przyjecie takiego rozwiaza-
nia w znacznym stopniu przyczyniloby si¢ do
przyspieszenia postepowania odwolawczego.

Odnoszac sie do drugiego zasygnalizo-
wanego problemu wylaniajacego sie na tle
interwencji gtéwnej, nalezy zwréci¢ uwage
na brak synchronizacji omawianego przepisu
z przepisem o interwencji gléwnej. Zgodnie
z przepisem art. 75 k.p.c. interwencja gléwna
moze by¢ zgloszona az do zamkniecia roz-
prawy w pierwszej instancji. Z rozpoznaniem
sprawy na posiedzeniu niejawnym - art. 148!
k.p.c. - nie wiaze sie konieczno$¢ zamkniecia
rozprawy, do takiego zamkniecia nie dochodzi.
Przewodniczacy zamyka rozprawe, jezeli spra-
wa byla rozpoznawana na rozprawie — art. 224
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§ 1 k.p.c., asad po zamknigciu rozprawy wy-
daje wyrok — art. 316 § 1 k.p.c. Jak zaznaczono
WYZej, przy rozpoznaniu sprawy na posiedze-
niu niejawnym nie dochodzi do zamkniecia
rozprawy. W postepowaniu tym moze by¢
zgloszona interwencja gléwna, zaden przepis
ustawy nie wylacza takiej mozliwosci. Problem
interwencji gtéwnej w takim postepowaniu
wiaze sie z okreSleniem momentu koficowego,
do ktérego moze ona by¢ zgloszona (nie ma
zamkniecia rozprawy). Obecne uregulowanie
ustawowe nie pozwala w spos6b niewatpliwy
okresli¢ tego momentu. Wydaje sie, ze réwniez
iw tym zakresie zasadne byloby rozwazenie
zmiany ustawowej polegajacej np. na wyla-
czeniu mozliwosci zgloszenia w takim poste-
powaniu interwencji gléwnej.

W podsumowaniu tej wypowiedzi nalezy
co do zasady zgodzi¢ sie z wprowadzong zmia-
na. Regulacja ta niewatpliwie wplynie na przy-
spieszenie rozpoznania sprawy, co przyczyni
sie do szybszego osiagniecia celu postepowa-
nia. Unormowanie to realizuje rowniez zasade
szybkosci postepowania wyrazona w przepisie
art. 6 k.p.c., takze art. 6 europejskiej Konwen-
qji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci (ustawy z 2 pazdziernika 1992 r.
o ratyfikacji Konwencji o ochronie praw czlo-
wieka i podstawowych wolnoéci, Dz.U. nr 85,
poz. 427) oraz art. 14 ust. 1 Miedzynarodowe-
go Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych,
otwartego do podpisu w Nowym Jorku dnia
19 grudnia 1966 r. (o$wiadczenie rzadowe o ra-
tyfikacji, Dz.U. z 1977 r. nr 38, poz. 167).

Wprowadzona regulacja réwniez w zna-
czacy sposob przyczyni sie do obnizenia kosz-
tow samego postepowania wystepujacych po
stronie Skarbu Panistwa i samych jego uczest-
nikow.
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Summary

Mariusz Sorysz

EXAMINATION OF A CASE AT A CLOSED DOOR HEARING

IN CIVIL PROCEEDINGS IN THE LIGHT OF THE AMENDMENT
OF THE CODE OF CIVIL PROCEDURE OF 10™ JULY 2015

The amendment to the Code of Civil Procedure was made with the 15.07.2015 Act. This change,
among other things, consisted in the introduction to the Code a wider admissibility of hearing
a case in closed session, allowing issuing a judgment in such session. The purpose of this adjust-
ment was to accelerate court proceedings. Therefore, the change should in principle be assessed
positively. Against this change, however, some concerns of a practical nature have emerged, the
occurrence of which may lead to complications in the application of this solution. In this statement
consideration is given to the possible directions of the change.

Key worps: judgment, public session, closed session, hearing a case

Pojrcia kLuczowe: wyrok, posiedzenie jawne, posiedzenie niejawne, rozpoznanie sprawy przez
sad
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Pawet Ksigzak

GLOSA DO WYROKU SADU NAJWYZSZEGO
Z 9 WRZESNIA 2015 R., IV CSK 690/14

Teza glosowanego wyroku brzmi:
Uzytkownik moze albo osobiscie uzywac rzecz i pobierac jej pozytki, albo przeniesé te upraw-
nienia na osobe trzecia na podstawie umowy.

Komentowane orzeczenie nie budzi kon-
trowersji. Poglad, ze niezbywalno$¢ uzytko-
wania nie stoi na przeszkodzie przeniesieniu
uprawnienia do jego wykonywania, mozna
uznaé za niekwestionowany® Warto jednak
przyjrze¢ sie blizej skutkom zawarcia takiej
umowy istosunkom prawnym powstajagcym
w tréjkacie wlasciciel-uzytkownik-wykonuja-
cy prawo. Chociaz uzytkowanie to klasyczna
instytucja prawa cywilnego, w dotychczasowej

literaturze pojawiaja sie na ten temat wlasciwie
jedynie krétkie wzmianki.

Stan faktyczny sprawy byl prosty. Uzyt-
kownikiem nieruchomosci nalezacej do Skar-
bu Panstwa (a pézniej na skutek komunalizacji
— gminy) byla od 1980 r. spétdzielnia A, ktéra
wzniosla na gruncie budynek i inne urzadze-
nia. Uzytkownik A zawarl umowe z B, moca
ktérej w 1995 . B objal w posiadanie nierucho-
moé¢ z zamiarem prowadzenia dziatalnosci

! LEXnr 1936737.

2 Por.]. Majorowicz, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, tom I, Warszawa 1972, s. 692; J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo
rzeczowe, wyd. 4, Warszawa 2012, s. 217-218; B. Burian, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P Machni-
kowski, wyd. 7, Warszawa 2016, art. 254, nb. 3; K. Zaradkiewicz, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Pietrzykowski,
wyd. 8, Warszawa 2015, art. 254, nb. 7-10; P. Ksiezak, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 1, red. K. Osajda, Warszawa
2013, art. 254, nb. 8; J. Rudnicka, G. Rudnicki, S. Rudnicki, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, Ksigga druga, red. J. Gu-
dowski, Warszawa 2013, art. 254, nb. 2; K. A. Dadanska, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 11, red. A. Kidyba, wyd. 2,
Warszawa 2012, art. 254, nb. 2; A. Sylwestrzak, Uzytkowanie. Konstrukcja prawna, Warszawa 2013, s. 2281 n.; uchwata SN
z 6 marca 1986 r., IIl CZP 83/85, OSNC 1987, nr 2-3, poz. 23; uchwata SN z 26 kwietnia 1991 r., IIl CZP 32/91, OSNC
1992, nr 1, poz. 7 z glosami K. Kopaczynskiej-Pieczniak, PiP 1992, z. 11, s. 105-110, Z. Kuniewicza, PUG 1992, nr 4, s. 89,
J. Kanarka, ,Palestra” 1992, nr 9-10, s. 81, J. Kraussa, PS 1992, nr 3, s. 76; wyrok SN z 18 marca 2005 r., II CK 526/04,
OSNC 2006, nr 2, poz. 37; wyrok SN z 3 marca 2006 r., I CK 409/05, LEX nr 398289. Kwestia ta byta wyraZnie regulowa-
naw dekrecie Prawo rzeczowe. Art. 134 § 2 dekretu brzmial: ,Uzytkownik moze wykonywac¢ swe prawo przez osoby
trzecie, w szczegolnosci moze oddac rzecz w najem lub w dzierzawe”.

94



9/2016

Glosa do wyroku...

hotelowo-gastronomicznej (tres¢ umowy nie
zostala jednak w uzasadnieniu wyroku przy-
toczona). Nastepnie w 1998 1. uzytkownik A
sprzedal B wszystkie swoje prawa i roszczenia
do nakladéw poczynionych na nieruchomosc.
W roku 2006 stwierdzono ukoficzenie poste-
powania upadlosciowego wobec spétdzielni
A. Zkolei w 2008 1. B zawiadomil gmine o za-
przestaniu prowadzenia dzialalnoéci i wydat
gminie nieruchomoéé. Proces toczyt si¢ miedzy
B a gmina. Powdd B domagal sie od gminy za-
platy tytulem zwrotu nakladéw dokonanych
na nieruchomos¢ przez A, a od 1995 r. przez B.
W pierwszej instancji powddztwo uwzgled-
niono, w drugiej — oddalono. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego umowa sprzedazy z 1998 r. byta
niewazna, gdyz miala na celu obejscie prze-
piséw o niezbywalnosci uzytkowania. Gdyby
nawet uzna¢, ze byla to wazna umowa uzy-
czenia, to roszczenia z jej wykonywania, takze
w zakresie naktad6w, przystugiwalyby jedynie
przeciwko spoldzielni A. Posiadanie powoda
bylo posiadaniem zaleznym w zlej wierze, wo-
bec czego ewentualne roszczenia wobec gminy
wymagalyby wykazania, ze gmina bezpod-
stawnie wzbogacila si¢ jego kosztem (art. 226
w zw. z art. 230 k.c.), czego powdd nie zrobil.
Uzasadnienie Sadu Najwyzszego zawiera
wazne stwierdzenia dotyczace wykonywania
uzytkowania. Sad Najwyzszy wyjasnil, ze: ,Go-
dzi sie zauwazyé¢, ze od niezbywalnosci prawa
uzytkowania nalezy odrézni¢ samo jego wyko-
nywanie. Prawo to bowiem charakteryzuje si¢
tym, ze uzytkownik moze albo osobiécie uzy-
wac rzecz i pobierac jej pozytki, albo przenie$é
te uprawnienia na osobe trzecia na podstawie
umowy, np. najmu, dzierzawy czy uzyczenia.
Inaczej, uzytkownik moze je wykonywac albo
samodzielnie, albo za posrednictwem innych
0s6b na podstawie stosownej umowy np. naj-
mu, dzierzawy, uzyczenia. Wydzierzawienie,
wynajecie lub oddanie w uzyczenie uzytkowa-
nej rzeczy ogranicza wykonywanie uzytkowa-

nia do ustanowienia obligacyjnego stosunku
prawnego i ewentualnie pobierania z niego po-
zytkow cywilnych. Zachowanie dzierzawcy lub
innego podmiotu uprawnionego na podstawie
zawartej z uzytkownikiem umowy, odpowiada-
jace tredci przyslugujacego mu prawa obligacyj-
nego, jest wykonywaniem prawa obligacyjnego,
ktore nie jest jednoczesnym wykonywaniem
prawa uzytkowania. Przeto tak rozumianemu
przeniesieniu uprawnien do wykonywania pra-
wa uzytkowania na inne osoby nie sprzeciwia
sie zasada jego niezbywalnosci”.

Te bezsporne uwagi wymagaja pewnego
rozwiniecia i uzupelnienia. Nie budzi wat-
pliwosci, ze uzytkownik nie ma obowigzku
wykonywa¢ swego prawa osobiscie. Cho¢
uzytkowanie jest prawem $ciSle zwiaza-
nym z osobg uzytkownika, to ustawodawca
nie zabrania uzytkownikowi wykonywaé
uzytkowania za pomoca innych oséb (ina-
czej niz w wypadku stuzebnosci osobistych
— art. 300 k.c.). Nie ma jednak przeszkéd,
by wlasciciel i uzytkownik umoéwili sie, ze
uzytkowanie bedzie wykonywane osobiscie
przez uzytkownika. Umowa taka nie wplywa
na ksztalt samego uzytkowania jako prawa
bezwzglednego (nie modyfikuje jego tresci),
lecz ma skutek wylacznie w relacji wiasci-
ciel-uzytkownik, ktérej sankcja moze by¢
jedynie odpowiedzialno$¢ odszkodowaw-
cza uzytkownika®. Wiasciciel nie bedzie miat
jednak w takiej sytuacji roszczenia negato-
ryjnego w stosunku do oséb trzecich, ktore
na skutek umowy z uzytkownikiem wykony-
walyby uzytkowanie. Realizuja one bowiem
bezwzgledne prawo rzeczowe uzytkownika
i swe prawa wywodza z jego prawa, ktérego
wzgledna umowa (uzytkownika z wtascicie-
lem) nie mogta zmodyfikowac.

Wykonywanie uzytkowania przez inne oso-
by niz uzytkownik moze mie¢ r6zng podstawe
prawng. Nalezy przede wszystkim odréznié
wykonywanie uzytkowania przez uzytkownika

* Podobnie A. Sylwestrzak, Uzytkowanie, s. 234. Odmiennie K. Zaradkiewicz, (w:) Kodeks, art. 254, nb. 7, ktéry uwaza,
ze mozliwe jest wykluczenie lub ograniczenie tego uprawnienia ze skutkiem rzeczowym. Stanowisko tego autora stanowi
refleks pogladow wypowiadanych na gruncie prawa niemieckiego. Jak si¢ wydaje, w prawie polskim nie ma mozliwosci
dowolnego ksztaltowania tresci prawa rzeczowego. Modyfikacje sa mozliwe jedynie w zakresie dopuszczonym ustawa.
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z pomoca innych 0s6b od wypadku przeniesie-
nia uprawnienia do wykonywania uzytkowania
na kogos innego*. W pierwszym wypadku cho-
dzi o pomocnikéw, pracownikéw czy wykonaw-
céw dzialajacych na podstawie uméw cywilno-
prawnych zawartych z uzytkownikiem (umoéw
o0 $wiadczenie uslug albo o dzielo). Osoby takie,
jezeli wladaja uzytkowana rzecza, staja sie jej
dzierzycielami (wladaja rzeczg za uzytkowni-
ka — art. 338 k.c.), nie maja natomiast wlasnego
prawa podmiotowego do rzeczy. W drugim wy-
padku - przeniesienie uprawnienia do wykony-
wania uzytkowania ma podstawe w stosunku
obligacyjnym, ewentualnie stosunku grzecz-
noéciowym (prekaryjnym). W zakresie umoéw
zobowiazaniowych wchodzi¢ w gre moze prze-
de wszystkim dzierzawa, najem czy uzyczenie®.
Osoba, na ktdra uzytkownik przeniost prawo do
wykonywania uzytkowania, jest posiadaczem
zaleznym rzeczy w zakresie prawa przystuguja-
cego uzytkownikowi¢, chyba ze wykonuje uzyt-
kowanie jako prekarzysta’. Jest przy tym jasne,
ze umowa miedzy uzytkownikiem a osoba trze-
cig okresla zakres korzystania z rzeczy przez tg
osobe: moze chodzi¢ zatem zaréwno o wykony-
wanie uzytkowania w calosci, ale rowniez jedy-
nie w czgsci, np. jedynie w zakresie korzystania
z rzeczy. Przykladem moze by¢ umowa najmu
nieruchomosci zawarta przez uzytkownika, kto-
ry wynajmuje cze$¢ uzytkowanej przez siebie
nieruchomosci.

Konieczne jest precyzyjne ustalenie charak-
teru prawnego uprawnienia do wykonywania
uzytkowania. Jak sie wydaje, nie jest to odreb-
ne, samoistne prawo podmiotowe. Uprawnie-

nie to jest elementem sktadowym tresci innego
prawa, tj. uzytkowania, ktére jest niezbywal-
ne; mozna powiedzie¢, ze jest pochodna tego
prawa. Nie moze by¢ zatem uznane za prawo
zbywalne - skoro prawo uzytkowania jest nie-
zbywalne, to réwniez jego elementy skladowe
sa niezbywalne. Konstrukcyjnie rzecz biorac
—nie dochodzi zatem do , przeniesienia” upraw-
nienia do wykonywania uzytkowania na inng
osobe. Na skutek zawarcia umowy pomiedzy
uzytkownikiem a osobg trzecia dla tej osoby
powstaje nowe prawo podmiotowe, skuteczne
wzgledem uzytkownika, do uzywania rzeczy
i pobierania pozytkéw (albo wezsze)®. To prawo
(np. dzierzawa) nie modyfikuje jednak samego
uzytkowania, tzn. nie dochodzi do rozszczepie-
nia elementéw tresci tego prawa i powiazania ich
z dwoma podmiotami (uzytkownikiem i osoba
trzecig). Osoba trzecia nie uzyskuje prawa sku-
tecznego ergn omnes: jej prawo jest jedynie po-
chodng prawa uzytkownika. Z uwagi jednak na
fakt, ze chodzi o realizacje prawa uzytkownika,
wlasciciel nie moze skutecznie sprzeciwic sie ko-
rzystaniu i pobieraniu pozytkéw przez te osobe.
Z drugiej jednak strony to uzytkownik nadal ma
prawo rzeczowe: gdyby zaczal sam wykonywa¢
uzytkowanie, nie méglby sie temu sprzeciwié ani
wlasciciel, ani osoba trzecia, na ktdra przeniést
swe uprawnienie. Temu ostatniemu przystugi-
waloby jedynie roszczenie odszkodowawcze.
Ustalenie, ze nie ma tu przeniesienia upraw-
nienia do wykonywania uzytkowania, nie ma
waloru wylacznie teoretycznego. W nauce wy-
razono poglad, ze uprawnienie do wykonywa-
nia uzytkowania moze by¢ réwniez przedmio-

* Precyzyjnie odréznienie to przeprowadza A. Sylwestrzak, Uzytkowanie, s. 231, ktéra odrebnie nakazuje traktowac

prawo malzonka z art. 28' k.r.o.
° Tak tez wyrok NSA z 23 kwietnia 2002 r., I SA 67/01.

¢ Por. wyrok SN z 18 marca 2005 r., II CK 526/04, OSNC 2006, nr 2, poz. 37.

7 W orzecznictwie wyrazono trafny poglad, Ze prekarzysta nie jest posiadaczem zaleznym (wyrok SN z 13 wrzesnia
2001 1., IV CKN 425/00, LEX nr 52801), ale blednie zakwalifikowano go jako dzierzyciela (postanowienie SN z 15 stycznia
2010 r.,, I CSK 355/09, OSNC 2010, nr 10, poz. 139). Stanowisko to stoi w sprzecznosci z istota prekarium, jako innego niz
posiadaniei dzierzenie sposobu wladania rzecza, opartego nie na prawie, lecz stosunku grzecznoéciowym. Prekarzysta
wlada dla siebie (dlatego nie jest dzierzycielem), ale nie jak majacy jakies prawo do rzeczy (dlatego nie jest posiadaczem).
Szerzej por. P Ksiezak, Glosa do postanowienia SN z 15 stycznia 2010 .,  CSK 355/09, ,Rejent” 2010, nr 12, s. 83-84.

8 Stanowisko, zgodnie z ktérym nie ma tu przeniesienia uprawnienia, lecz nabycie nowego uprawnienia o cha-
rakterze wzglednym, przedstawit S. Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys prawa rzeczowego, Warszawa 1976, s. 152. Poglad
ten zaakceptowala i rozwineta A. Sylwestrzak, Uzytkowanie, s. 229-232.
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tem uzytkowania’. Stanowisko to opiera sie na
zalozeniu, ze istnieje zbywalne prawo majatko-
we ,uprawnienie do wykonywania uzytkowa-
nia” (art. 265 k.c.). Skoro prawa takiego nie ma,
to uprawnienia do wykonywania uzytkowania
uzytkowaniem obcigzy¢ nie mozna. Nie wy-
klucza to natomiast obcigzania uzytkowaniem
prawa osoby trzeciej wynikajacego z umowy
zawartej z uzytkownikiem, tj. np. najmu czy
dzierzawy.

Z uwagi na stan faktyczny sprawy interesu-
jace wydaje sie okreslenie skutkéw wygasnie-
cia uzytkowania dla praw osoby trzeciej, ktéra
to uzytkowanie wykonywala. Nalezy stwier-
dzi¢, ze skoro uzytkowanie wygasnie, to wy-
gasa uprawnienie do jego wykonywania, bez
wzgledu na to, czy uzytkowanie wykonywat
sam uzytkownik. Jezeli dana osoba wiada rze-
cza, staje sie posiadaczem bezprawnym. Trze-
ba réwnoczesnie zauwazy¢, ze wygasniecie
uzytkowania nie powoduje automatycznego
wygasniecia stosunku prawnego pomiedzy
uzytkownikiem a osoba trzecia. Jezeli w umo-
wie (najmu, dzierzawy itd.) nie postanowiono
inaczej, umowa ta trwa dalej, ale — co oczywiste
- nie daje zadnego uprawnienia do rzeczy.

W stanie faktycznym, ktérym zajmowat sie
Sad Najwyzszy, uzytkownik (spéldzielnia) upadl,
co oznaczalo utrate jego bytu prawnego. Skut-
kowalo to wygasnieciem uzytkowania, a co za
tym idzie — wyga$nieciem uprawnienia do jego
wykonywania réwniez przez osobe B. Ze skréto-
wo przytoczonego stanu faktycznego w uzasad-
nieniu wyroku Sadu Najwyzszego nie wynika,
czy w okresie od wygasniecia uzytkowania do
dnia zwrotu rzeczy osoba B uiszczala wlascicie-
lowi wynagrodzenie za korzystanie z gruntu.
Jest oczywiste, ze albo doszlo do zawarcia ja-
kiej$ umowy w tym okresie, albo mialo miejsce
korzystanie bezumowne w zlej wierze, rodzace
okreslone roszczenia (art. 2251226 § 2 k.c.).

Wrozpoznawanej sprawie pojawil sie problem
interpretacji umowy, na mocy ktérej uzytkownik
przekazat prawo do korzystania z nieruchomosci
osobie trzeciej. Nie bylo jasne, czy strony zawarly

° K. Zaradkiewicz, (w:) Kodeks, art. 254, nb. 9.

umowe przeniesienia uzytkowania, czy umowe
odnoszacy sie jedynie do wykonywania tego
prawa. Sad Najwyzszy podkreslil, ze ,gdyby
nawet zalozy¢, ze tre$¢ tej umowy w pewnym
zakresie przemawiala za definitywnym zbyciem,
to majac na uwadze favor contractus, nalezalo in-
terpretowac ja tak, by mozliwie duza jej cze$¢ po-
zostata wazna. Wykladnia o$wiadczen woli nie
powinna pozostawaé w oderwaniu od zalozenia
racjonalnosci dziatan ludzkich”. W konsekwencji
nalezalo uznag, ze przyjecie interpretacji umowy
prowadzace do jej niewaznosci jest naruszeniem
zasad favor contractus.

Stanowisko to jest trafne, trzeba jedynie za-
znaczy¢, ze przychylna interpretacja nie moze
uratowaé umowy, ktorej tresé jest jednoznaczna
isprzeczna z prawem. Wykladnia moze jedynie
obejmowac o$wiadczenia stron i nie moze pro-
wadzi¢ do wykreowania umowy, ktérej strony
nie zawarly, chocby nawet umowa niewazna
obejmowata wszystkie elementy umowy po-
tencjalnie waznej. Jesliby zatem strony zawarty
umowe zbycia uzytkowania, to bylaby ona nie-
wazna i nie mozna by bylo uratowac jej czesci,
dokonujac swoistej konwersji na umowe prze-
niesienia prawa do wykonywania uzytkowania.
W takim wypadku zastosowanie art. 58 § 3 k.c.
takze nie wchodzi w gre —jezeli niewaznoé¢ ca-
tej umowy wynika z jej sprzecznosci z prawem
(w tym wypadku art. 254 k.c.), to nie mozna
socali¢” wybranych elementéw tej umowy,
ktére z prawem nie sa sprzeczne.

Wskazane wyzej uwagi zmuszaja do posta-
wienia pytania o sens niezbywalnosci uzytko-
wania. Wiaze sie on z osobistym charakterem
uprawnienia wynikajgcego z uzytkowania
— tradycyjnie mowi sie o alimentacyjnej funk-
qji tego prawa. Uzytkowanie wygasa wraz ze
$miercia uzytkownika (albo likwidacja osoby
prawnej); zaspokaja¢ ma zatem indywidualny
interes uprawnionego. Nie sposéb jednak nie
zauwazy¢, ze dopuszczalnos$¢ nieograniczone-
g0 przenoszenia uprawnienia do wykonywania
tego prawa na inng osobe stawia pod znakiem
zapytania racjonalno$¢ przyjetych rozwiazan.
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Z 11 GRUDNIA 2013 R., Ill CZP 78/13'

Teza glosowanej uchwaly brzmi:

Nieobecnos¢ strony wywolana dlugotrwala choroba nie uzasadnia odroczenia rozprawy,
jezeli w okolicznosciach sprawy wniosek o odroczenie rozprawy stanowi naduzycie praw

procesowych.

Uchwala Sadu Najwyzszego, ktéra be-
dzie przedmiotem moich rozwazan, dotyczy
problemu, ktéry zdaje si¢ nigdy nie traci¢ na
aktualnosci. Najczestszym mankamentem,
dostrzeganym zaréwno przez osoby stosuja-
ce prawo w praktyce, jak i przez tych, ktérzy
oceniaja funkcjonowanie wymiaru sprawiedli-
wosci z punktu widzenia 0séb niezwigzanych
bezposrednio z prawem, jest przewlekltoéc¢ po-
stepowan sadowych. Jedng z gléwnych przy-
czyn, dla ktérych postepowania sadowe trwaja
stosunkowo dlugo, jest odraczanie rozpraw na
wniosek strony bioracej udzial w postepowa-
niu. Odroczenie to bywa poparte rzeczywisty-
mi przeszkodami uniemozliwiajacymi wziecie
udziatu w sprawie lub tez bywa ukierunkowa-
ne tylko i wylgcznie na celowe przedluzenie
postepowania.

Powyzsza teza zostata zredagowana w opar-
ciu o przedstawione przez Sad Okregowy w G.
postanowieniem z 4 czerwca 2013 r. zagadnie-
nie prawne: ,czy rozprawa ulega odroczeniu
z powodu nieobecnosci strony wywolanej jej

! OSNC 2014, nr 9, poz. 87.

dlugotrwalg chorobg (art. 214 k.p.c.?), gdy stro-
na pomimo diugotrwatej choroby uniemozli-
wiajacej jej osobisty udziat w rozprawiei zwré-
ceniu jej uwagi przez przewodniczacego na
celowo$¢ ustanowienia pelnomocnika (art. 212
k.p.c.) nie ustanowita pelnomocnika?”.
Pytanie to zrodzilo sie przy rozpoznawaniu
przez Sad Okregowy apelacji, w ktérej pod-
niesiono zarzut niewazno$ci postepowania
spowodowanego pozbawieniem skarzacego
moznosci obrony swoich praw (art. 379 pkt 5
k.p.c.). Zdaniem autora apelacji uchybienie to
polegalo na oddaleniu wniosku o odroczenie
rozprawy pomimo wykazania, Ze nieobecnos¢
strony na rozprawie byta wywolana dlugo-
trwalg choroba. Nieuwzgledniony wniosek byt
kolejnym wnioskiem pozwanego o odroczenie
terminu rozprawy z powodu dlugotrwalej
choroby. W postepowaniu przed sagdem pierw-
szej instancji pozwany kilkukrotnie ustanawiat
pelnomocnikéw, lecz nastepnie dochodzito do
wypowiedzenia pelnomocnictwa. Nalezy do-
da¢, ze przewlekla choroba pozwanego byta

2 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz.U. z 2014 r. poz. 101).
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przez niego prawidlowo usprawiedliwiana, tj.
zgodnie z art. 214' k.p.c.

W glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy
zwrdcil uwage, ze jedna z naczelnych zasad
postepowania cywilnego jest zasada jawnosci,
przejawiajaca sie m.in. w tym, ze posiedzenia
sadowe sa jawne, sad za$ rozpoznaje sprawe
z zachowaniem zasady ustnosci. Dla dalszych
rozwazan istotne jest rtéwniez zajete przez Sad
Najwyzszy stanowisko, ze jedng z gwarancji
realizacji uprawnien strony jest art. 214 k.p.c.,
ktory przewiduje obligatoryjne odroczenie
rozprawy w nastepujacych sytuacjach: jezeli
sad stwierdzi nieprawidlowo$¢ w doreczeniu
wezwania, jezeli nieobecnos¢ strony jest wy-
wolana nadzwyczajnym wydarzeniem, a takze
jezeli nieobecnos¢ strony jest wywolana inna
znang sagdowi przyczyna, ktérej nie da sie prze-
zwyciezy¢. Wszystkie te przeslanki stanowia
—zdaniem Sadu - formalna podstawe odrocze-
nia rozprawy bez wzgledu na to, czy strona
korzysta z pomocy fachowego pelnomocnika,
czy tez nie. Nieodroczenie rozprawy w sytua-
¢ji, gdy strona w spos6b nalezyty usprawiedli-
wila swoja chorobe lub tez ,inna znana sadowi
przyczyne, ktdérej nie mozna przezwyciezyc”,
naklada na sad — w ocenie Sadu Najwyzszego
— obowiazek odroczenia rozprawy, ktérego
uchybienie moze spowodowaé¢ w pewnych
przypadkach pozbawienie strony moznosci
obrony swoich praw, a tym samym prowadzi¢
do niewaznosci postepowania.

W dalszej czesci glosowanej uchwaly Sad
Najwyzszy zwraca uwage, Ze bardzo istotnym
czynnikiem warunkujacym rzetelnos¢ procesu
jest efektywnos¢ postepowania, a zatem wyda-
nie sprawiedliwego orzeczenia jak najszybciej,
bez nieuzasadnionej zwloki. Wskazuje, ze to
zadaniem sadu rozpoznajacego sprawe jest
czuwanie nad prawidlowym tokiem poste-
powania, cho¢ od czasu wejscia w zycie art. 3
k.p.c. takze na stronach ciazy nakaz rzetelnego
postepowania, czyli dokonywania czynnosci
prawnych zgodnie z dobrymi obyczajami.

Sad Najwyzszy podkreéla takze, ze w nauce
prawa funkcjonuje zasada zakazu naruszania
praw procesowych, cho¢ nie uzyskata ona sta-

tusu normatywnego. Zdaniem Sadu zasade te
nalezy uznaé, obok zasady efektywnoscii row-
nouprawnienia stron, za istotny element rze-
telnego procesu, sam sad rozpoznajacy sprawe
powinien za$ przeciwdziala¢ sytuacjom, w kto-
rych czynnoéci podejmowane przez jedng ze
stron tamuja prawidlowy przebieg postepowa-
nia i powoduja jego przedluzenie.

Sad Najwyzszy w glosowanej uchwale
stwierdza jednoznacznie, ze jego zdaniem
dla oceny, czy nalezy odroczy¢ rozprawe na
wniosek strony nieobecnej w sytuacji, gdy
wystepuja podstawy do tego odroczenia, czy
tez rozprawy nie nalezy odracza¢, jest odpo-
wiedZ na pytanie, czy nieodroczenie rozprawy
spowoduje naruszenie prawa strony do bycia
wysluchanym. Zdaniem Sadu Najwyzszego,
jezeli z okolicznosci sprawy wynika, ze stro-
na zglosila juz wszystkie wnioski dowodowe,
wyrazila swoje stanowisko w pismach proce-
sowych, a takze miala mozliwo$¢ zaprezento-
wania swoich argumentdéw, to tym samym jej
prawo do bycia wystuchanym zostalo zreali-
Zowane, a sama rozprawa nie powinna ulegaé
odroczeniu. W sytuacji za$, gdy prawo strony
do bycia wysluchanym nie zostalo zrealizowa-
ne, rozprawa powinna ulec odroczeniu.

Pomimo ze Sad Okregowy w G., kierujac
pytanie prawne, dos¢ istotng role przypisat
okolicznodci, ze strona nie ustanowila pelno-
mocnika, to Sad Najwyzszy jedynie w kilku
zdaniach odniést sie do tej kwestii. Zwrdcit
on uwage na fakt, ze zaniechanie ustanowie-
nia pelnomocnika w sytuacji, gdy po stronie
uczestnika postepowania zachodzi okolicznos¢
uzasadniajgca dlugotrwala niemoznoé¢ stawie-
nia sie w sadzie, moze by¢ przez sad interpreto-
wana jako zaniechanie podjecia czynnosci, kt6-
ra moglaby usuna¢ lub tez ograniczy¢ istniejaca
przeszkode do dalszego procedowania sadu.

Zanim przejde do polemiki ze stanowiskiem
zajetym przez Sad Najwyzszy, chcialabym
podnies¢, ze w mojej ocenie teza wypracowana
przez Sad rozmija sie z postawionym przez Sad
Okregowy w G. pytaniem prawnym. W skiero-
wanym do Sadu Najwyzszego pytaniu praw-
nym Sad Okregowy poruszyl dwie kwestie,
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a mianowicie wplyw dlugotrwalej choroby
strony na odroczenie rozprawy, a takze zalez-
no$¢ pomiedzy decyzja sadu w tym zakresie
a zaniechaniem przez strone ustanowienia
pelnomocnika. W tezie wypracowanej przez
Sad Najwyzszy nie ma zadnego odniesienia do
drugiej ze wskazanych przeze mnie kwestii.

Powazne watpliwosci w mojej ocenie bu-
dzi réwniez samo uzasadnienie glosowanej
uchwaty. Dostrzec mozna w nim, ze Sad Naj-
wyzszy po$wieca bardzo wiele uwagi szerokie-
mu omoéwieniu zasad rzadzacych procesem,
problemy za$, ktére powinny by¢ kluczowe
dla rozstrzygniecia zagadnienia prawnego,
z jakim zwrdcit si¢ Sagd Okregowy, odgrywaja
marginalna role.

Czytajac teze i uzasadnienie uchwaty Sadu
Najwyzszego, nie sposéb nie odnies¢ wraze-
nia, ze ich treé¢ zawiera istotna sprzecznos¢.
W uzasadnieniu uchwaly Sad zwraca uwa-
ge, ze odroczenie rozprawy w sytuacji, gdy
zachodzi jedna z przestanek wymienionych
w art. 214 k.p.c., ma charakter obligatoryjny,
w dalszych rozwazaniach uzaleznia jednak od-
roczenie rozprawy od realizacji prawa do by-
cia wystuchanym. Takze z samej tezy uchwaty
wynika, ze nie zawsze odroczenie rozprawy
w razie spelnienia przestanek z art. 214 k.p.c.
jest uzasadnione.

W mojej ocenie stanowisko zajete przez Sad
Najwyzszy w glosowanej uchwale nie zastu-
guje na aprobate, pomimo ze motywy, jakimi
kierowat sie Sad, sa dla mnie zrozumiale. Nie
sposéb bowiem nie zgodzic¢ sie z Sadem Naj-
wyzszym w zakresie, w jakim uznaje, ze jedng
z kluczowych zasad postepowania cywilnego
jest zasada efektywnosci postepowania. Zasa-
da ta znajduje swoje odzwierciedlenie nie tylko
w Kodeksie postepowania cywilnego, ale takze
w Konstytucji. Zgodnie z art. 6 k.p.c. sad powi-
nien dazy¢ do tego, aby sprawe rozstrzygnac
(oile jest to mozliwe) na pierwszym posiedze-

niu. Takze na stronach postepowania ciazy
obowiazek przytaczania okolicznosci faktycz-
nychidowodéw bez zwloki w celu sprawnego
przeprowadzenia postepowania. Z kolei art. 45
ust. 1 Konstytucji RP? stanowi, ze kazdy ma
prawo do rozpatrzenia sprawy bez nieuzasad-
nionej zwloki. Oczywiste jest zatem, Zze nalezy
dazy¢ do sprawnego, mozliwie szybkiego prze-
prowadzenia postepowania. Nie budzi przy
tym watpliwosci, ze szybki przebieg procesu
wyraznie obniza koszty postepowania, a takze
ksztaltuje autorytet prawa*. W tym wzgledzie
nalezy w pelni poprze¢ stanowisko Sadu Naj-
wyzszego, ktory zasade efektywnosci poste-
powania stawia bardzo wysoko wsréd naczel-
nych zasad postepowania cywilnego. W mojej
ocenie zasada ta nie moze jednak przeslania¢
uprawnien przyznanych stronie postepowa-
nia przez ustawodawce. Zgodzi¢ nalezy sie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego zaprezento-
wanym w wyroku z 19 lipca 2009 r.%, w ktérym
wyrazono zapatrywanie, ze cho¢ wzglad na
szybko$¢ postepowania stanowi podstawowa
wartos¢, ktéra powinna by¢ konsekwentnie re-
alizowana, to nie moze ona przeslania¢ prawa
strony do obrony i prowadzi¢ do pozbawienia
lub ograniczenia tego prawa.

Zrozumiale s3 zatem motywy, jakimi kiero-
wal sie Sad Najwyzszy, formulujac teze gloso-
wanej uchwaly, jednak jej tres¢, jak rowniez
uzasadnienie orzeczenia budza spore watpli-
wosci.

Przede wszystkim nalezy wskaza¢, ze tezie
postawionej przez Sad Najwyzszy w glosowa-
nej uchwale przeczy juz sama tres¢ art. 214 k.p.c.
Przepis ten stanowi wprost, ze jezeli wystapia
okreslone w nim sytuacje, to rozprawa ulega od-
roczeniu. Uzycie sformulowania ,ulega” ozna-
cza, ze odroczenie ma charakter obligatoryjny,
anie fakultatywny. Co wiecej, do odroczenia
rozprawy w takim przypadku nie jest koniecz-
ny zaden wniosek strony, gdyz odroczenie takie

3 Ustawa z dnia 2 kwietnia 1997 r. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. nr 78, poz. 483).
* A.Nowak, Odroczenie rozprawy w postgpowaniu cywilnym — uwagi na marginesie orzeczenia Sqdu Najwyzszego oraz

sqgdow apelacyjnych, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 3, s. 194.

5 Wyrok Sadu Najwyzszego z 19 lipca 2009 r., I CSK 30/09, LEX nr 584184.
y ! JWYyZzszeg P
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nastepuje z urzedu®. Oznacza to, ze odroczenie
powinno nastapi¢ takze w sytuacji, gdy wnio-
sku takiego strona nie zlozyla, lecz w aktach
sprawy znajduje si¢ zaSwiadczenie od lekarza
sadowego, z ktérego wynika, Ze strona nie mo-
gla wzia¢ udzialu w rozprawie. Nie ulega wat-
pliwosci natomiast, Ze nie stanowi naruszenia
art. 214 k.p.c. przeprowadzenie rozprawy pod
nieobecnoé¢ strony legitymujacej si¢ zaswiad-
czeniem, ktére nie zostalo wystawione przez
lekarza sadowego’. Juz samo uzycie sléw ,ulega
odroczeniu” determinuje wiec powinnos¢ odro-
czenia rozprawy przez sad w omawianym przy-
padku. Rozprawa nie ulega jednak odroczeniu
Zmocy samego prawa, lecz niezbedne jest
wydanie w tym zakresie postanowienia sadu.
Wynik swojego ,stwierdzenia” istnienia prze-
slanek obligatoryjnego odroczenia sad oznajmia
w postanowieniu w tym przedmiocie®.
Argumentem przemawiajacym za tym, ze
zasadne jest odroczenie rozprawy w sytuacji,
gdy strona prawidlowo wykazala swoja choro-
be, jest rowniez to, ze sady zostaly wyposazo-
ne przez ustawodawce w odpowiednie $rodki
umozliwiajace weryfikacje prawdziwosci in-
formacji podanych w za$wiadczeniu lekar-
skim. Jezeli sad ma uzasadnione przypuszcze-
nie, ze choroba strony jest tylko pretekstem
do odroczenia rozprawy w celu przedtuze-
nia postepowania, to mozliwe jest zazadanie
przez sad dokumentacji medycznej, ktéra byta
podstawa do wydania owego zaswiadczenia.
Lekarz sadowy ma bowiem obowiazek osobi-
stego zbadania uczestnika postepowania po
zapoznaniu sie z dostepna dokumentacja me-
dyczng. Uczestnik postepowania jest z kolei

obowiazany przedstawi¢ lekarzowi sadowemu
posiadana dokumentacje z przebiegu leczenia’.
Jezeli natomiast okaze sie, ze strona powolala
w zlej wierze nieprawdziwe okolicznosci, ktére
skutkowaly odroczeniem rozprawy, sad moze
nalozy¢ na nig kare grzywny. Sankcja ta moze
by¢ zastosowana, gdy zachowanie strony na-
lezy uzna¢ za razaco naganne®.

Nie zgadzam sie rowniez ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego w zakresie, w jakim uza-
leznia on zasadno$¢ odroczenia rozprawy od
realizacji prawa strony do bycia wystuchanym,
rozumianym jako zajecie stanowiska w spra-
wie, odparcie argumentéw strony przeciwnej
i zgloszenie wnioskéw dowodowych. Nietraf-
ne jest przyjecie, ze jezeli choroba strony nie
ograniczyla jej aktywnosci w postepowaniu, to
nalezy przyja¢, ze prawo to zostalo zrealizowa-
ne. Niewatpliwie stuszny jest natomiast poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 25
marca 2015 ., ze w procesie kontradyktoryj-
nym rozprawa ma donioste znaczenie, a pra-
wo strony do udziatu w niej obejmuje réwniez
prawo do osobistego podejmowania czynnosci
procesowych, prawo do bycia wysluchanym
stanowi za$ jedno z podstawowych uprawnieni
procesowych, bedace elementem gwarancji re-
alizacji prawa do rzetelnego procesu'!.

W odniesieniu do powyzszego nalezy pod-
nie$¢, ze zasada obowiazujaca w postepowaniu
cywilnym jest zasada jawnosci, przejawiajaca sie
w istnieniu jawno$ci wewnetrzneji jawnosci ze-
wnetrznej. Jawnos$¢ wewnetrzna oznacza mozli-
wos¢ uczestniczenia przez strony we wszystkich
posiedzeniach sadowych, réwniez tych odbywa-
jacych sie przy drzwiach zamknietych'? Udziat

¢ Wyrok Sagdu Najwyzszego z 4 marca 2009 r., IV CSK 468/08, LEX nr 515415.
7 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 5 lipca 2013 r.,  ACa 263/13, LEX nr 1353891.
8 T. Dmowski, K. Kolakowski, (w:) K. Piasecki (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz do art. 1-366, t. 1,

wyd. 5, Warszawa: C. H. Beck 2010, s. 1233.

? Zgodnie z ustawg z dnia 15 czerwca 2007 r. o lekarzu sadowym (Dz.U. nr 123, poz. 849) lekarzem sagdowym jest
lekarz, z ktérym prezes sadu okregowego zawart umowe o wykonywanie czynnosci lekarza sadowego.
0T Zyznowski, (w:) H. Dolecki, T. Wisniewski (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz do art. 1-366, t. 1,

wyd. 2, Warszawa: Wolters Kluwer 2013, s. 801.

" Wyrok Sagdu Najwyzszego z 25 marca 2015 r., Il CSK 443/14, LEX nr 1730599.
12 J. Bodio, (w:) A. Jakubecki (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, wyd. 5, Warszawa: Wolters Kluwer

2012, s. 46.

101



Aleksandra Raczkowska

PALESTRA

W rozprawie jest zatem prawem strony. Prawo
to, zwlaszcza w sprawach, w ktérych prze-
prowadzenie rozprawy jest obligatoryjne, jest
elementem prawa strony do obrony". Zgodzi¢
nalezy sie ze stanowiskiem, wyrazonym w wy-
roku Sadu Najwyzszego z 17 lutego 2004 r.",
w ktérym Sad uznal, Ze obecno$¢ strony na
rozprawie ma charakter fakultatywny, co jednak
W mojej ocenie nalezy rozumie¢ w ten sposéb,
Ze strona ma prawo w niej uczestniczy¢, choé
nie musi (o ile nie zostala zobowiazana przez
sad do osobistego stawiennictwa). W kontekscie
tych rozwazan nalezy zwréci¢ uwage na jeszcze
jedna kwestie. Sad Najwyzszy, przyjmujac, ze
w sytuacji zgloszenia przez strong stosownych
whnioskéw dowodowych oraz zajecia stanowiska
jej obecno$c nie jest konieczna, pominat okolicz-
nos¢, ze rozprawa sadowa ma z reguly charak-
ter dynamiczny, a obecnos¢ strony pozwala jej
zajac¢ stanowisko w kwestiach, ktére pojawiaja
sie w czasie rozprawy. Doskonalym przyktadem
moze by¢ zgloszenie przez przeciwnika proce-
sowego wniosku dowodowego, co do ktérego
strona chcialaby zaoponowa¢. Poza tym samo
zajecie przez strone stanowiska na rozprawie
nie jest jedynym przejawem jej aktywnosci.
Nietrudno wyobrazi¢ sobie chociazby sytuacje,
Ze na termin rozprawy zostal wezwany biegly
w celu zlozenia ustnych wyjasnient do opinii
lub tez w danym terminie beda przestuchiwani
$wiadkowie, o ktérych wezwanie wniosta stro-
nanieobecna lub jej przeciwnik. Oczywiste jest,
ze w razie przeprowadzenia tych czynnosci pod
nieobecno$¢ strony utraci ona mozliwos¢ zada-
wania pytan bieglemu lub $wiadkowi, a takze
ustosunkowania sie do ich twierdzen. Nieobec-
nos¢ strony w trakcie dokonywanych przez sad
czynnosci moze zatem skutkowac negatywny-
mi dla niej konsekwencjami.

Wprawdzie Sad Najwyzszy jedynie margi-
nalnie odnidst sie do rozwazenia wplywu na
decyzje sadu o odroczeniu rozprawy sytuacji,
w ktorej sad zwrdcil uwage stronie na powin-

no$¢ ustanowienia pelnomocnika procesowe-
go, jednak warto stanowisko zaprezentowane
przez Sad Najwyzszy skomentowaé. W mojej
ocenie wniosek poczyniony przez Sad, ze za-
niechanie ustanowienia pelnomocnika proce-
sowego w sytuacji dtugotrwalej przeszkody
do stawienia sie na rozprawe moze by¢ po-
czytywane jako nieche¢ strony do podjecia
czynno$ci mogacych usuna¢ przeszkode do
dalszego procedowania, jest trafny, lecz nie
powinien mie¢ wplywu na decyzje o kolejnym
odroczeniu rozprawy. W myél art. 212§ 2k.p.c.
przewodniczacy moze zwréci¢ uwage stronie
na celowo$¢ ustanowienia pelnomocnika. Choé
udzielanie stosownych pouczen przez sad ma
charakter fakultatywny, to jednak brak tego
rodzaju pouczeh moze by¢ traktowany jako
uchybienie procesowe, aczkolwiek nie mozna
uznawac tego za dzialanie, ktére pozbawito
strone wbrew jej woli moznosci podejmowa-
nia lub $wiadomego zaniechania czynnosci
procesowych zmierzajacych do ochrony jej
praw’®. Wedlug mnie natomiast nie ma zadnej
podstawy prawnej, ktéra uzaleznialaby zaist-
nienie negatywnych skutkéw procesowych po
stronie osoby, ktéra mimo pouczenia sadu nie
ustanowila pelnomocnika procesowego. Usta-
nowienie fachowego pelnomocnika wiaze sie
zawsze z koniecznoscia poniesienia dodatko-
wych kosztéw (chyba Ze strona ztozy wniosek
o ustanowienie pelnomocnika z urzedu), do
ktérych ponoszenia strona wbrew swej woli
nie moze by¢ naklaniana. W mojej ocenie za-
tem samo zaniechanie strony w przedmiocie
ustanowienia pelnomocnika procesowego
moze po stronie sadu rodzi¢ watpliwosci co
do intengji strony, jednak nie moze skutkowac
negatywnymi dla niej konsekwencjami.

Na koniec nalezy jeszcze odnies¢ sie do po-
jecia uzytego przez Sad Najwyzszy w tezie glo-
sowanej uchwaly, jakim jest ,naduzycie praw
procesowych”. W glosowanej uchwale Sad
Najwyzszy wskazal, ze przyjecie, iz dzialanie

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z 16 lipca 2009 r.,  CSK 30/09, LEX nr 584184.
* Wyrok Sadu Najwyzszego z 17 lutego 2004 r., IIT CK 290/02, LEX nr 164001.
5 Wyrok Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2011 r., IIl CSK 137/10, LEX nr 1084562.
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strony stanowi naduzycie praw procesowych,
moze nastapi¢ tylko na podstawie doglebnej
analizy okolicznosci sprawy, uzasadniajacej
ustalenie, ze jej dzialanie jest podyktowane
nierzetelnym celem. W tym kontekscie nie
sposob nie wspomnie¢ o stanowisku wyra-
zonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z 24
marca 2015 ., ktérego problematyka jest m.in.
interpretacja pojecia ,zakaz naduzycia praw
procesowych”. Zgodnie z tym orzeczeniem
ustalenie, ze dzialanie strony podyktowane
jest nierzetelnym celem, a przede wszyst-
kim zamiarem utrudnienia lub przedluzenia
postepowania, wymaga poréwnania celu
procesowego ze znaczeniem wykorzystania
go w konkretny sposéb. Tym samym odmo-
wa skorzystania przez strone z uprawnienia
procesowego, jako wyjatek od zasady reali-
zowania go, wymaga wystapienia w sprawie
szczegblnych okolicznosci'®. W mojej ocenie
taka szczego6lng okolicznoscia bedzie sytuacja,
w ktorej strona przedstawiala zaswiadczenia
od lekarza sadowego stwierdzajace chorobe,
na ktéra w rzeczywistosci nie cierpiata. Jak
wskazalam bowiem wyzej, Sad wyposazony

jest w uprawnienia umozliwiajace zweryfiko-
wanie podstaw wystawienia zaswiadczenia
lekarskiego w postaci zazadania odpowiedniej
dokumentacji medycznej.

Konkludujac, uwazam, ze w glosowanej
uchwale Sad Najwyzszy kierowal sie stuszny-
mi intencjami, jakimi niewatpliwie jest préba
ograniczenia czestej i niepokojacej praktyki
stron w postaci celowego przediuzania po-
stepowania. Z cala pewnoscia dopdki nie
powstanie rozwigzanie pozwalajace na ogra-
niczenie takich dzialaf, dopéty nie bedzie
mozna méwié¢ o sprawnym i efektywnym
rozpoznawaniu spraw sgdowych. Mimo to
w podjetej uchwale Sad Najwyzszy pomi-
nal obowiazujace przepisy, ktére w kwestii
obligatoryjnego odraczania rozpraw nalezy
uzna¢ za do$¢ malo rygorystyczne. Ponadto
uwazam, ze w uchwale brakuje zachowania
odpowiednich proporcji, w zwigzku z czym
kwestie, ktére mialy by¢ kluczowe w niniej-
szym zagadnieniu, staly sie kwestiami mar-
ginalnymi.

Z tych wzgledow glosowana uchwala nie
spotkala sie z moja aprobata.

' Wyrok Sadu Najwyzszego z 25 marca 2015 r., Il CSK 443/14, LEX nr 1730599.
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Z 2 PAZDZIERNIKA 2014 R., IV KK 82/14'

Teza glosowanego wyroku brzmi:

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa okreslonego w art. 233 § 1 k.k. w postaci ,zatajenia praw-
dy” polega na swiadomym utrzymaniu przez swiadka w tajemnicy okolicznosci mogacej mieé
wplyw na rozstrzygniecie sprawy, zardwno w fazie swobodnej relacji, jak i w fazie odpowiedzi

22 2

na pytania (art. 171 § 1 k.p.k.), przy czym bez znaczenia pozostaje, Ze o te okolicznos¢ swiadek

nie zostal zapytany w toku przestuchania.

1. W uzasadnieniu glosowanego orzeczenia
Sad Najwyzszy poruszyl interesujaca kwestie,
jaka jest pytanie o zakres okolicznosci, ktérych
pominiecie w toku zeznan pozwala na uznanie,
ze doszlo do ,zatajenia prawdy” w rozumieniu
art. 233 § 1 k.k. O ile w pelni wypada zaapro-
bowa¢é teze orzeczenia, o tyle w stosunku do
niektérych argumentéw powolanych w uza-
sadnieniu mozna sformutowaé pewne uwagi
krytyczne.

W stanie faktycznym bedacym podstawa
do wydania glosowanego wyroku K. K. zostat
oskarzony o naklanianie pokrzywdzonego do
zatajenia pewnych okolicznosci zwigzanych
z popelnionymi przez siebie przestepstwami.
Dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci kar-
nej niezbedne bylo m.in. przesadzenie, czy
czyn, do ktérego miat naklania¢ K. K., realizuje

I OSNKW 2015, nr 2, poz. 17.

znamiona wystepku z art. 233 § 1 k.k. Oile sad
pierwszej instancji uznal wine oskarzonego,
o tyle sad odwolawczy zmienit to rozstrzyg-
niecie, uniewinniajac K. K.? Sad Najwyzszy,
w oparciu o tre$¢ art. 233 § 1 k.k. oraz nawia-
zujac do art. 2 k.p.k., stanal na stanowisku, ze
Swiadek ,jest zobligowany zrelacjonowac¢ swéj
stan wiedzy na temat faktéw, ktére moga mie¢
wplyw na rozstrzygniecie sprawy”. Obowia-
zek ten jest spetniony, jezeli Swiadek wspomni
o tych faktach w toku swobodnej wypowiedzi
lub odpowiadajac na pytania. Jezeli w zadnej
z faz przestuchania informacji tych nie prze-
kaze, nawet jesli nie zostanie o nie zapytany,
nalezy uznad¢, ze doszlo do zatajenia praw-
dy, o ile $wiadek mial zarazem ,$wiadomosé
istotnosci” tych informacji dla rozpoznawanej
sprawy’.

? Zdaniem tego Sadu: ,sama prosba oskarzonego, by ,J. P z wlasnej inicjatywy nie poruszat okreslonych tematow
w czasie przestuchania, nie stanowi podzegania do zatajenia prawdy”, jako ze art. 233 § 1 k k. ,penalizuje zeznanie nie-
prawdy lub tez zatajenie prawdy, nie penalizuje natomiast pominiecia pewnych okolicznosci, nawet z kategorii okolicz-
nosci istotnych i majacych znaczenie dla rozstrzygniecia danej sprawy” (stanowisko to cytuje za Sadem Najwyzszym).

3 Por.: ,Jesli o danym fakcie majacym znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy $wiadek nie wspomniat ani w fazie
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2. Rozstrzygajac problem, kiedy dochodzi
do zatajenia prawdy w ramach zlozonych ze-
znan, nie wydaje sie wlaéciwe dokonywanie
podzialu na fakty, ktére maja lub moga mie¢
znaczenie dla rozstrzygniecia danej sprawy,
oraz fakty, ktére takiego znaczenia nie majg lub
nie moga go mie¢. Rozréznienie to nie znajduje
bowiem oparcia w treéci znamion typu czynu
z art. 233 § 1 k.k. Majac na uwadze rozwazania
Sadu Najwyzszego, zasadne wydaje sie zapre-
zentowanie kilku uwag, zaréwno dotyczacych
tresci obowiazku skladania zeznan ciazacego
na $wiadku, jak i wykladni znamion z art. 233
§1kk.

3. Ustawodawca na gruncie niemalze kaz-
dej procedury przewiduje mozliwo$¢ czynie-
nia ustale dowodowych w oparciu o osobowe
zrédia informacji*, tym samym ustanawiajac
obowiazek skladania zeznah przez osoby
wezwane w charakterze $wiadka®. Prébujac
okresli¢ tres¢ tego obowigzku, nalezy mie¢ na
uwadze, ze nie sposob in abstracto precyzyj-
nie zakredli¢ jego granic poprzez wskazanie,
o ktérych okolicznosciach $wiadek winien
zeznawad. Prima facie z brzmienia stosownych

przepiséw zdaje sie wynikaé, ze swiadek jest
zobligowany do przekazania posiadanych
przez siebie informacji mogacych mie¢ znacze-
nie dla danej sprawy, w ramach ktérej zostat
wezwany?®. Niemniej jednak nie ulega watpli-
wosci, ze niejednokrotnie trudno a priori prze-
sadzi¢, jakie informacje moga by¢ przydatne’.
Obowiazek ten zostal zatem ujety w sposéb
niezwykle szeroki i wrecz niedookreslony pod
wzgledem przedmiotowym.

Pomimo powyzszych uwag wydaje sie, ze
w oparciu o obowiazujace przepisy mozna
wyroznic trzy zasadnicze elementy konstytu-
ujace tre$¢ obowiazku skladania zeznan?®. Po
pierwsze, swiadek winien sie stawic i ztozy¢
zeznania, a wiec jest zobowigzany pozostawaé
w zakresie czynnosci przestuchania do dyspo-
zycji organu, ktory go wezwal, i do wspétpracy
znim w toku przeprowadzanych czynnosci’.
Po drugie, swiadek winien odtworzy¢ rze-
czywisto$¢ w taki sposéb, w jaki ja postrzegal
i zapamietal, wedle swej najlepszej wiedzy".
Po trzecie, Swiadek winien udzieli¢ informa-
qji, ktére moga mie¢ zwiazek z dana sprawa,
a wiec nie jest obowigzany do méwienia cze-
gokolwiek, lecz do wypowiedzi na mniej lub

swobodnej relacji, ani w drugiej fazie przestuchania, gdy co prawda pytanie w tym zakresie nie padto, ale miat on
$wiadomosc istotnosci informacji o tym fakcie, wolno uznac, ze wystgpila przestanka w postaci «zatajenia prawdy»".

* Wyjatkiem sa tutaj m.in. przepisy ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sagdami admi-
nistracyjnymi (tekst jedn. Dz.U. z 2012 r. poz. 270 ze zm.).

® Por.art. 261§ 1k.p.c.,art. 83§ 1 k.p.a. orazart. 177§ 1 k.p.k.

¢ Uregulowania przewidziane w przepisach proceduralnych sg w zasadniczej mierze podobne do siebie. I tak
art. 75§ 1k.p.a. stwierdza, ze: ,Jako dowéd nalezy dopusci¢ wszystko, co moze przyczynic sie do wyjasnienia spra-
wy”. Podobnie art. 227 k.p.c., zgodnie z ktérym: , Przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie”. Te ogdlna dyrektywe doprecyzowuje art. 258 k.p.c., wymagajac od strony powotujacej dowod ze
$wiadkow dokladnego oznaczenia faktéw, ktore majg by¢ stwierdzone przez ich zeznania. Réwniez przepisy pro-
cedury karnej przewiduja, ze wypowiedz Swiadka winna miescic si¢ w granicach okreslonych celem, dla ktérego
dopuszczono dowdd z przestuchania (por. art. 171§ 1k.p.k.), w szczegdlnosci za$ powinna ona dotyczy¢ okolicznosci
majacych znaczenie dla sprawy (por. art. 170§ 1 pkt 2k.p.k.).

7 Por. Z. Kukuta, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2014 r., sygn. IV KK 82/14, ,Biuletyn Prawa
Karnego” 2014, nr 10, s. 26-28, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2015, nr 3, s. 129.

8 Por. obszerng analize tego zagadnienia w: M. Cieslak, Dzieta wybrane. Tom 1. Zagadnienia dowodowe w procesie kar-
nym, wyd. 2, Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 2011, s. 294-296.

° Por.art. 177§ 1k.p.k., art. 285§ 1 k.p k., art. 274 k.p.c., art. 276 k.p.c. orazart. 88 k.p.a.

" Obowigzek ten wynika przede wszystkim z istoty dowodu oraz spelnianej przezen funkcji w toku postepowa-
nia. Stuzy on przekazaniu informacji o tych aspektach rzeczywistosci, ktorych ustalenie jest niezbedne do podjecia
trafnego rozstrzygniecia. W przypadku zeznan swiadkéw sytuacja jest o tyle szczeglna, gdyz owe informacje zawarte
sa w wypowiedzi Swiadka, a wigc w przekazanej przez niego tresci intelektualnej. Tym samym to wylgcznie Swiadek
decyduje o tym, czy przedstawi wierna relacje o faktach (a wiec tak, jak je pamieta i jak je odtwarza), czy tez nie.
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bardziej sprecyzowany temat, wiazacy sie z ce-
lem przestuchania'’. Pierwszy z wyr6znionych
elementéw w ogéle umozliwia przeprowadze-
nie czynnosci przestuchania, drugi i trzeci za$
przesadzaja o jego wartodci. Zauwazmy, ze
ocena tej wartosci lezy w gestii organu prowa-
dzacego postepowanie, gdyz to on decyduje
0 uznaniu zeznan za prawdziwe i przydatne
dla rozstrzygniecia sprawy'% Z perspektywy
$wiadka mozemy tutaj méwi¢ co najwyzej
o istnieniu subiektywnego przekonania zarow-
no co do tego, ze informacje, ktére przekazuje,
sa prawdziwe (cho¢ moga stanowi¢ wylacznie
jego wlasne spostrzezenia i interpretacje rze-
czywistosci), jaki co do tego, ze wiedza ta moze
by¢ przydatna dla rozstrzygniecia sprawy™.

4. Przechodzac na grunt art. 233 § 1 kk.,
podkresli¢ wypada, ze przepis ten nie kreuje
obowigzku skladania zeznan, a jedynie pena-
lizuje przypadki jego naruszenia w zakresie
opisanym przez zawarte w nim znamiona.
Majac na uwadze ich ksztalt, nalezy stwier-
dzi¢, ze art. 233 § 1 k.k. odnosi sie jedynie do
przypadkéw naruszenia przymiotu prawdzi-

wosci zeznan. W rezultacie penalizacja nie zo-
stala uzalezniona od znaczenia przekazanych
informacji dla prowadzonego postepowania.
Stanowisko to zdaje sie aktualnie dominowac
w piSmiennictwie'.

Whiosek ten wspiera, po pierwsze, uzycie
w tym przepisie znamienia ,zeznanie majace
stuzy¢ za dowdd w postepowaniu sadowym
lub w innym postepowaniu prowadzonym na
podstawie ustawy”. Biorac pod uwage tresé
art. 233 § 5 pkt 1 k.k., uzna¢ wypada, ze wyste-
Ppujace na gruncie obu tych przepiséw pojecie
dowodu nalezy rozumie¢ jako srodek dowodo-
wy, a wiec zrédlo informacji o fakcie bedacym
przedmiotem dowodzenia®>. W rezultacie dla
realizacji znamion przedmiotowych przestep-
stwa z art. 233 § 1 k k. nie ma znaczenia, czy fal-
szywe zeznania stanowily podstawe czynienia
ustalen faktycznych, czy tez zostaly uznane za
nieistotne dla tego celu. Wystarczajace jest je-
dynie uznanie, ze stanowia one $rodek dowo-
dowy, ktéry moze postuzy¢ do dokonywania
stosownych ustalen. Fakt, ze falszywe zeznania
dotyczyly okolicznosci niemajacych znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, stosownie do tresci

" Wyréznienie tego elementu skladowego obowigzku sktadania zeznan zdaje si¢ wynikac z ogdlnej zasady, sto-
sownie do ktérej dowody przeprowadza sie zgodnie z tezg dowodowa, wskazujacg m.in. okolicznosci, jakich udo-
wodnieniu ma stuzy¢ tenze dowéd (por. art. 169§ 1k.p.k., art. 258 k.p.c. orazart. 78 § 1 k.p.a.).

2 To w ostatecznosci organ procesowy dokonuje oceny zebranych dowodéw oraz na ich podstawie rekonstruuje
stan faktyczny — por. art. 7k.p k., art. 92k.p.k., art. 233§ 1 k.p.c.,art. 77§ 1 k.p.a. oraz art. 80 k.p.a.

13 W tej kwestii zob. takze Z. Kukuta, Glosa, s. 132.

4 Por. m.in.: K. Wiak, (w:) A. Grzeskowiak, K. Wiak (red.), Kodeks karny. Komentarz, wyd. 2, Warszawa: C. H. Beck
2014, s. 907; M. Szewczyk, (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Komentarz. Tom II, wyd. 4, Warszawa: Wolters Kluwer 2013,
s. 1238; W. Wrobel, A. Wojtaszczyk, W. Zontek, (w:) L. K. Paprzycki (red.), System Prawa Karnego. Tom 8. Przestepstwa prze-
ciwko patistwu i dobrom zbiorowym, red. L. Gardocki, Warszawa: C. H. Beck 2013, s. 624; W. Zalewski, (w:) M. Krolikowski,
R. Zawlocki (red.), Kodeks karny. Czgs¢ szczegdlna. Tom 11. Komentarz, Warszawa: C. H. Beck 2013, s. 189; B. Kunicka-Mi-
chalska, (w:) A. Wasek, R. Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czgs¢ szczegolna. Tom 111, wyd. 4, Warszawa: C. H. Beck 2010,
s. 185-186; L. Tyszkiewicz, (w:) M. Filar (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa: LexisNexis 2008, s. 940; R. Goral, (w:)
R. Géral, O. Gérniok, Przestepstwa przeciwko instytucjom paristwowym i wymiarowi sprawiedliwosci. Rozdzial XXIX 1 XXX
Kodeksu karnego. Komentarz, Warszawa: C. H. Beck 2000, s. 123-124. Stanowisko takie, na gruncie analogicznie brzmia-
cego art. 247§ 1k.k. z 1969 1., zajmowali m.in.: B. Kunicka-Michalska, (w:) I. Andrejew, L. Kubicki, ]. Waszczynski (red.),
System Prawa Karnego. Tom IV. O przestepstwach w szczegolnosci. Czgsc 2, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-Eo6dz:
Ossolineum 1989, s. 665; M. Siewierski, (w:) J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny. Komentarz. Tom II, wyd. 3,
Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze 1987, s. 413; I. Andrejew, Kodeks karny. Krdtki komentarz, wyd. 4, Warszawa: PWN
1986, 5. 232 oraz Z. Mlynarczyk, Falszywe zeznania w polskim prawie karnym, Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze 1971,
s. 57-64, gdzie zawarto obszerng analize tego zagadnienia. Z kolei przykladem odmiennego pogladu jest stanowisko
zajmowane przez W. Woltera, (w:) I. Andrejew, W. Swida, W, Wolter, Kodeks karny z komentarzem, Warszawa: Wydaw-
nictwo Prawnicze 1973, s. 776.

15 Por.: M. Cieslak, Dziela, s. 40.
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art. 233 § 5 pkt 1 k.k., moze mie¢ jedynie wplyw
na wymiar kary, lecz nie na przypisanie odpo-
wiedzialnosci'. Gdyby bylo inaczej, to powyz-
sza klauzula bylaby zbedna.

Po drugie, powyzsze stanowisko wspiera
takze odwolanie sie do dobra prawnie chronio-
nego przez art. 233 § 1 kk. W pismiennictwie
przyjmuje sie, ze jest nim wymiar sprawiedli-
wosci rozumiany funkcjonalnie w aspekcie, ja-
kim jest prawidtowo$¢ i wiarygodnos¢ ustalen
dokonywanych w postepowaniach sadowych
oraz innych prowadzonych na podstawie
ustawy?. Do naruszenia tak rozumianego do-
bra prawnego dochodzi zatem juz wtedy, gdy
$wiadek zlozy falszywe zeznania, niezaleznie
od znaczenia przekazanych informacji. W tym
bowiem momencie, poprzez wprowadzenie
elementu falszywosci do tresci zeznan, ktdre
maja sluzy¢ jako dowdéd w danym postepo-
waniu, dochodzi do zagrozenia prawidlowo-
$ci i wiarygodnosci mozliwych do dokonania
ustalen'®. Czym innym za$ jest fakt wystapienia
takiego zagrozenia, a czym innym jest stopien
i charakter tego zagrozenia, o czym przekonu-
je tres¢ art. 233 § 5 pkt 1 k.k., ktory dopuszcza
mozliwos¢ nadzwyczajnego zlagodzenia kary
lub odstgpienia od jej wymiaru, jezeli falszywe
zeznania dotyczyly okolicznoéci niemoggcych
mie¢ wplywu na rozstrzygniecie sprawy.

W oparciu o powyzsze uwagi wypada
stwierdzi¢, ze rozréznienie na fakty majace
lub mogace mie¢ znaczenie dla rozstrzygnie-
cia sprawy, jaki takie, ktore tego przymiotu nie
majg, nie ma takze znaczenia z perspektywy
znamion podmiotowych typu czynu z art. 233
§ 1 k.k. Podstawowym elementem konstytu-
ujacym strone podmiotowa tego przestep-
stwa jest Swiadomo$¢ naruszenia ciazacego

na Swiadku obowiazku, a wiec $wiadomosé¢
pozbawienia skladanych przez siebie zeznan
przymiotu prawdziwosci, czy to poprzez po-
danie informacji nieprawdziwych, czy tez na
skutek zatajenia informacji prawdziwych, do
podania ktérych $wiadek byl zobowiazany.
Szczegolnie interesujaca sytuacja wystepuje
woweczas, kiedy zachowanie $wiadka polega
wylacznie na zatajeniu pewnych informacji®.
W takich przypadkach tre$¢ sformutowanych
zeznah odpowiada rzeczywistosci, jedynym
za$ uchybieniem jest przemilczenie przez
$wiadka pewnych okolicznosci zwiazanych
ze zdarzeniem, na okoliczno$¢ ktérego jest
przestuchiwany. Wydaje si¢ jednakze, ze tego
rodzaju sytuacje w perspektywie znamion
art. 233 § 1 k.k. nalezy traktowac¢ tak samo, jak
przypadki podania nieprawdy. Istotne znacze-
nie ma tutaj obiektywny fakt wprowadzenia
falszu do tredci zeznah — w tym przypadku
przez zatajenie okreslonych faktow, o ktérych
nalezalo zezna¢, oraz Swiadomo$¢ sprawcy, ze
jego zachowanie stanowi takie wiasnie uchy-
bienie temu obowiazkowi. To za$, czy sprawca
tego przestepstwa mial ,Swiadomos¢ istotno-
$ci” okoliczno$ci, ktore zatail, nie ma znaczenia
w perspektywie oceny, czy doszlo do realizacji
znamion czynu zabronionego z art. 233§ 1 k.k.
O ile zatem nie sposéb zaaprobowaé stanowi-
ska podkreslajgcego znaczenie ,$wiadomosci
istotnos$ci” okolicznosci, ktdre zostaly zatajone,
o tyle wypada sie zgodzi¢ z Sgdem Najwyz-
szym, kiedy w innym miejscu uzasadnienia
stwierdza, ze o faktach ,nie laczacych sie ze
zdarzeniem przestepnym” $wiadek zeznawac
nie musi, ,ale jeéli zostanie o taki fakt zapytany,
musi udzieli¢ zgodnej z prawda odpowiedzi.
Nie do $wiadka wszak nalezy ocena przydat-

16 Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 8 grudnia 2005 r., IT Aka 68/05, KZS 2006, z. 4, poz. 64.

17 Por. m.in.: T. Dukiet-Nagorska, (w:) T. Dukiet-Nagorska (red.), Prawo karne. Cz¢s¢ ogdlna, szczegdlna i wojskowa,
wyd. 4, Warszawa: LexisNexis 2014, s. 386; W. Zalewski, (w:) Kodeks, s. 181; M. Szewczyk, (w:) Kodeks, s. 1219-1220 oraz
A.Marek, Kodeks karny. Komentarz, wyd. 5, Warszawa: Wolters Kluwer 2010, 5. 514.

8 Por. 1. Andrejew, Kodeks, s. 232.

1 Por. zwlaszcza uchwate sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2003 r., I KZP 39/02, OSNKW 2003,
nr 1-2, poz. 1, w ktérej zawarto obszerne rozwazania na temat sposobu realizacji znamion czynnoéciowych prze-
stepstwa z art. 233 § 1 k k., wskazujac m.in., ze najczesciej zachowanie sprawcy stanowi kombinacje jednoczesnego

zeznania nieprawdy oraz zatajenia prawdy.
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nosci takich czy innych informacji dla procesu
karnego”.

Powyzej poczynione uwagi rozciggaja sie
réwniez na kwestie odpowiedzialnosci za
podzeganie do przestepstwa skladania falszy-
wych zeznan. Nie ma bowiem znaczenia, jakie
fakty objete byly czynnoscig naklaniania (istot-
ne dla rozstrzygniecia sprawy, czy tez nie).
Skoro tre$cia obowiazku $wiadka jest zezna-
wanie prawdy, to podzegacz bedzie ponosit
odpowiedzialnoé¢ za naklanianie do narusze-
nia tego obowiazku, i to niezaleznie od tego,
jaka forme ma przybra¢ wprowadzenie falszu
do tresci zeznan®, a takze jakich okolicznosci
ma dotyczy¢ 6w falsz. Tym samym nie wyda-
je sie trafne stwierdzenie Sadu Najwyzszego,
ze: ,Jedli natomiast chodzi o fakt nieistotny
dla wyniku sprawy, odlegly od badanego
zdarzenia przestepnego, to trzeba przyjac, ze
naklanianie do jego przemilczenia (...) tylko

wtedy bedzie obojetne z punktu widzenia
prawa karnego, gdy fakt ten rzeczywiscie nie
wiaze sie ze sprawa i nie moze mie¢ wplywu
na jej rozstrzygniecie oraz gdy — co wypada
szczegllnie zaakcentowaé¢ — owo naklania-
nie nie polegalo na odwodzeniu $wiadka od
udzielenia zgodnej z prawda odpowiedzi na
ewentualnie zadane mu podczas przestucha-
nia pytanie”.

5. Podsumowujac zatem dotychczasowe
rozwazania, podkresli¢ wypada, ze przyj-
mowanie rozréznienia na fakty majace lub
mogace mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, jak i fakty nieposiadajace tego przy-
miotu, jest z perspektywy znamion przestep-
stwa skladania falszywych zeznan calkowicie
irrelewantne. W pozostalym zakresie zaréwno
teze orzeczenia, jak i jego uzasadnienie uznac
nalezy za trafne.

% A wiec czy ma ono polegac na podaniu nieprawdy, czy tez na zatajeniu prawdy, a takze czy to zatajenie prawdy
ma nastapi¢ w toku swobodnej wypowiedzi, czy tez w ramach odpowiedzi na pytania.
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GLOSA DO WYROKU
EUROPEJSKIEGO TRYBUNALU PRAW CZtOWIEKA
W SPRAWIE STANKIEWICZ | INNI PRZECIWKO POLSCE (NR 2)
Z 3 LISTOPADA 2015 R., SKARGA NR 48053/11

Wolnos¢ wypowiedzi dziennikarskiej w Polsce
wciaz niedostatecznie chroniona

1. WSTEP

Europejski Trybunat Praw Czlowieka (dalej:
ETPCz) wydat kolejny wyrok uznajacy, ze Pol-
ska nie respektuje wolnosci wypowiedzi dzien-
nikarskiej. Wéréd skarg wnoszonych do Stras-
burga przeciwko Polsce na naruszenie art. 10
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka (dalej
Konwencja lub EKPC) dominuja te dotyczace
wolnosci prasy’. W zdecydowanej wiekszosci

spraw strasburscy sedziowie orzekajg naru-
szenie swobody wypowiedzi dziennikarskiej.
Polskie sady w dalszym ciagu nieodpowiednio
interpretuja konwencyjny standard? Sedzio-
wie nadal nie zawsze dostrzegaja wyjatkowa
role prasy w demokratycznym spoleczenstwie,
znaczenie debaty publicznej, prawo spoleczen-
stwa do informacji czy szczegdlng pozycje
prawna os6b publicznych.

Powyzszy passus potwierdzil najnowszy

! Do konca 2015 r. ETPCz wydat tacznie 36 wyrokéw w tzw. ,sprawach polskich” dotyczacych wolnosci wypo-
wiedzi. Wszystkie rozstrzygniecia w sprawach, w ktérych strong jest Polska, znalezZ¢ mozna na witrynie internetowej
Ministerstwa Sprawiedliwosci: https://bip.ms.gov.pl. Cho¢ do niedawna orzeczenia akceptujgce ograniczanie swobo-
dy wypowiedzi prasowej byly rzadkoscia, to tendencja ta ulega zmianie. Jak podkresla I. C. Kaminski, w pierwszym
dziesigcioleciu XXI wieku ETPCz rzadko uznawat ingerencje panstw w wolnos¢ stowa za zgodna z Konwencja, nato-
miast juz w 2012 r. na 50 rozpatrywanych spraw 19 okazalo si¢ zgodnych z konwencyjnym standardem, L. C. Kaminski,
Europejski Trybunat Praw Czlowicka w roku 2014: czy to jeszcze ten sam trybunat?, ,Polski Rocznik Praw Czlowiekai Prawa
Humanitarnego” 2015, nr 6, . 81-82.

* Obecnie (maj 2016 r.) Polska znajduje si¢ na 47. miejscu Swiatowego indeksu wolnosci prasy sporzadzanego
przez organizacje Reporterzy bez Granic (2016 World Press Freedom Index). W 2015 r. Polska plasowala sig na 18.
pozydji. Zrodlo: https://rsf.org/en/poland (dostep: 9 maja 2016 1., godz. 16.30). Nalezy podkresli¢, ze tak niechlub-
ne miejsce Polski w rankingu wynika gtéwnie z obowigzujacego wcigz — mimo licznych apeli srodowisk prawni-
czych, dziennikarskich, ale i organizacji miedzynarodowych —art. 212 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 . Kodeks karny
(Dz.U. 21997 . nr 88, poz. 553 ze. zm.), zgodnie z ktérym odpowiedzialnoéci karnej podlega osoba dopuszczajgca sie
znieslawienia, wigcej zob. D. Bychawska-Siniarska, Strasburg o odpowiedzialnosci karnej dziennikarzy, ,Na wokandzie”
2011, nr 4(7), s. 36-39.
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wyrok w sprawie Stankiewicz i inni przeciwko
Polsce (2). Rozstrzygniecie to nie jest zaska-
kujace, wpisuje sie bowiem w tzw. klasyczng
linie orzecznicza, uznajaca niemal bezwzgled-
ny prymat wolnosci prasy. Interesujace staje
sie jednak na tle zmian w optyce Trybunalu,
ktory coraz czeéciej sklania sie ku potrzebie
silniejszej ochrony prawa do prywatnosci.
W przedmiotowej sprawie kluczowe okazalo
si¢ odnalezienie rownowagi pomiedzy ochro-
na dobrego imienia (stanowiacego element zy-
cia prywatnego chronionego art. 8 Konwencgji’)
a prawem do rozpowszechniania informacji
przez prase. Trybunal przypomniat modus pro-
cedendi, wedlug ktérego dokonuje réwnowa-
zenia sprzecznych intereséw. Orzeczenie to
stanowi niemal modelowy przyklad, zawiera-
jacy wszystkie kluczowe tezy odnoszace sie do
wolnoéci prasy. Stad przedstawione w wyroku
kryteria powinny sta¢ si¢ drogowskazem dla
sadow krajowych orzekajacych w podobnych
sprawach.

1. STAN FAKTYCZNY

Podstawe krajowego rozstrzygniecia
w przedmiotowej sprawie stanowily trzy arty-
kuly prasowe, ktére ukazaly sie 141 15 wrzesnia
2005 1. w dzienniku ,Rzeczpospolita”. Publika-
cje dotyczyly rzadowego projektu nowelizacji
ustawy Ordynacja podatkowa (dalej u.o.p.).
W trakcie prac legislacyjnych nad zmianami
uwzgledniono opinie Krajowej Rady Radcow
Prawnych przygotowang przez D. S. Autorka
opinii byla urzedniczka wysokiego szczebla,
ekspertem w zakresie prawa podatkowego
oraz czlonkiem komisji ustawodawczej. Brala
onaréwniez udzial w posiedzeniach parlamen-
tarnej Komisji Finanséw Publicznych, pracuja-
cej nad zmianami. Kluczowa w opracowanym
przez D. S. stanowisku okazala sie propozycja
zmiany art. 181 u.o0.p., kt6éra miata na celu ogra-

3 Zob. § 35 wyroku.

niczenie zakresu dowoddw, jakie organy po-
datkowe mogty wykorzystywaé w prowadzo-
nych postepowaniach. Zgodnie z nowelizacjg
za dow6d w postepowaniu podatkowym magt
stuzy¢ material zebrany w postepowaniu kar-
nym dopiero po jego prawomocnym zakon-
czeniu’. Proponowana zmiana weszla w zycie
1 wrzesnia 2005 r.

We wspomnianych wyzej artykutach anali-
zowano, jakie konsekwencje dla skutecznoéci
postepowan podatkowych moga mie¢ wprowa-
dzone zmiany. Kwestionowano takze sposéb
wprowadzenia zmiany do projektu. Podkre-
§lano réwniez aktywno$¢ D. S. w pracach nad
nowelizacja. Teksty oparte byly na nagraniach
z posiedzenr Komisji Finanséw Publicznych,
wywiadach z J. K. — przewodniczacym Komi-
sji, M. W. - prokuratorem apelacyjnym, a takze
sama D. S. W artykulach przytaczano cytaty
ww. 0s6b oraz stenogramy z posiedzefri Komi-
sji. Teksty opatrzone byly tytulami: Mafia nie
zaplaci podatkéw, Mafia podatkow nie zaplaci oraz
Zmieniq podejrzane prawo. Pierwszy z tekstow,
zamieszczony na gléwnej stronie, wzbogaco-
no podtytulem Utrudniajgcy sciganie paliwowych
gangow zapis w ordynacji podatkowej wprowadzono
podczas posiedzenia podkomisji sejmowej — ustalila
Rzeczpospolita. Nasze sledztwo odpowiada na pyta-
nia, kto i kiedy zmienit przepisy. Jednak nawet my
nie wiemy, dlaczego rzqd nie kiwngl palcem w tej
sprawie. W dalszej czesci artykulu sugerowano,
ze wprowadzone zmiany skutkowaty catko-
witym zablokowaniem wspolpracy organéw
podatkowych z prokuratura. Wskazywano
réwniez, ze nowy ksztalt ustawy spowoduje
wydluzenie §ledztw dotyczacych dlugotrwate-
go uchylania sie od oplacania podatkéw. Dru-
gi tekst, znajdujacy sie na stronie piatej tego
samego numeru ,Rzeczpospolitej”’, opatrzony
byl zdjeciem D. S. Wskazano w nim, ze to ona
»goraco namawiata postéw do wprowadzenia
zmian”. W tym samym miejscu zamieszczono
cytat zainteresowanej, ktéra przekonywala, ze

* Przed nowelizacja u.0.p. dowdd stanowi¢ mogl réwniez material zgromadzony w toczacym sie jeszcze postepo-
waniu karnym. Na skutek debaty publicznej w 2006 1. przywrécono poprzedni stan prawny.
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,(...) brzmienie tego przepisu nie bylo prawid-
fowe. Nalezalo go zmieni¢”. Nastepnego dnia
gazeta, kontynuujac podjety problem, przed-
stawila, jak do zmian w Ordynacji podatkowej
odnioslo sie Ministerstwo Finanséw. W tekscie
umieszczono podtytul Tak byc nie moze. Zmieni-
my przepisy — oburza si¢ wiceminister finanséw po
ujawnieniu przez ,Rz” kulis zmian w prawie, ktore
pomogly mafii paliwowej.

W reakcji na przytoczone publikacje D. S.
wniosta pozew o ochrone débr osobistych
przeciwko autorowi tekstéw, redaktorowi na-
czelnemu oraz wydawcy dziennika, zadajac
zado$¢uczynienia w kwocie 200 000 zt. Sad
Okregowy w Warszawie 17 sierpnia 2007 1.
oddalit pozew. Podkreslono, ze artykuty przy-
gotowane zostaly w sposéb rzetelny, a ich tresé
odpowiadala zebranym przez dziennikarza
i redaktora materialom. Proponowana zmia-
na faktycznie zainicjowana zostala przez D. S.
Ponadto powddka, angazujac sie w prace nad
projektem, ,dobrowolnie weszla w sfere de-
baty publicznej”, w zwigzku z czym powinna
liczy¢ sie w krytyka podejmowanych dzialan.
Sad zwrdcil uwage, ze celem autoréw byto
zwrdcenie uwagi opinii publicznej na istotne
zmiany prawa. Odnosnie do publikacji zdjecia
sad uznal, ze skoro powddka jest osobg pub-
liczna, gazeta miala prawo je opublikowac.

Na skutek wniesionej przez D. S. apelacji
wyrok zostal zmieniony. Sad Apelacyjny 21
maja 2008 r. uznal, ze pozwani naruszyli do-
bra osobiste powo6dki. Zdaniem sedzidéw tytu-
ly oraz fragmenty tekstéw mogly sugerowac,
ze to D. S. jest odpowiedzialna za negatywne
skutki wprowadzenia zmian. Uznano, ze ar-
tykuly mijaly sie w prawda. Takze publikacje
zdjecia powddki uznano za naruszenie jej

prawa do wizerunku. Nakazano pozwanym
opublikowanie przeprosin oraz wplate kwoty
20 000 zt na cele charytatywne.

Sad Najwyzszy uchylit wyrok i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania. Sad
odwolawczy 22 pazdziernika 2009 r. zmo-
dyfikowal tre$¢ przeprosin i zasadzil wplate
kwoty na cele charytatywne. Sedziowie uzna-
li, ze ,ukierunkowanie krytyki na powddke
nie lezalo w interesie publicznym i nie byto
zgodne z zasada wspolistnienia”. Publikacja
zdjecia D. S. byla bezprawna. Fakt, Ze nalezata
ona do grona 0s6éb publicznych, nie zwalnial
pozwanych z obowiazku uzyskania zgody na
publikacje fotografii. Sad, trawestujac orze-
czenie wydane przez sad pierwszej instan-
cji, zaakcentowal, ze powddka mogta mie¢
jedynie niewielki wplyw na wprowadzone
zmiany, gdyz nie miala takich kompetencji.
Uznano takze, ze pozwani nie przedstawili
dostatecznych dowodéw potwierdzajacych,
ze D. S. dzialata na korzy$é¢ ,mafii paliwowej”.
Sad skonstatowal, Ze nie zasiggnieto opinii
ekspertéw z dziedziny prawa podatkowego.
W ocenie sedziéw sformulowane wnioski
byly ,naciagane”, tworzyly atmosfere ,sen-
sacji i skandalu”. 20 stycznia 2011 r. Sad Naj-
wyzszy zmienil tre$¢ przeprosin, uznajac, ze
ich zakres byl zbyt szeroki®.

111. STANOWISKA STRON I WYROK
EUROPEJSKIEGO TRYBUNALU
PRAW CZtOWIEKA

Skarge do ETPCz na naruszenie art. 10
Konwencji wniedli: autor artykutéw, redaktor
naczelny oraz wydawca gazety®. Skarzacy pod-

5 Ostatecznie pozwanym nakazano opublikowanie przeprosin o tresci: ,[Wszyscy trzej skarzacy] przepraszajg pa-
nig D.S. za naruszenie jej dobrego imienia poprzez sformutowanie i wykorzystanie nagléwkow i podtytuléw w dzien-
niku Rzeczpospolita w dniu 14 wrzesnia 2005 roku («Mafia nie placi podatkéw» i «Mafia podatkow nie zaplaci») oraz

w dniu 15 wrze$nia 2005 roku («Zmienig podejrzane prawo»), sugerujac iz, jako doradca sejmowej Komisji Finanséw

Publicznych kierowata sie niegodnymi pobudkami i naruszyla zasade uczciwosci”.
¢ Zgodnie z art. 10 ust. 1 EKPC: ,Kazdy ma prawo do wolnosci wyrazania opinii. Prawo to obejmuje wolnos¢
posiadania pogladéw oraz otrzymywania i przekazywania informacji i idei bez ingerencji wladz publicznych i bez

wzgledu na granice panstwowe. Niniejszy przepis nie wyklucza prawa Panstwa do poddania procedurze zezwolen

przedsiebiorstw radiowych, telewizyjnych lub kinematograficznych”.
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nosili, Ze zgodnie z ugruntowanym orzeczni-
ctwem Trybunatu prasa odgrywa w spoleczen-
stwie demokratycznym role straznika publicz-
nego (public watchdog). Podkreslono, ze funkcja
ta uprawnia dziennikarzy do postugiwania
sie swego rodzaju przesada i prowokacja. Je-
§li kwestionowana wypowiedz dotyczy poli-
tykéw ispraw publicznych, bada sie przede
wszystkim, czy autor publikacji dotozyl przy
zbieraniu materialu oraz pisaniu tekstu nale-
zytej starannosci. Zdaniem skarzacych teksty
nie wskazywaly na powigzania D. S. z mafig
paliwowg, a kwestionowane fragmenty stano-
wily cytaty.

Sad podsumowal, ze ingerencja sluzyta
ochronie dobrego imienia D. S., tak wiec uzna¢
nalezy ja za przewidziana przez prawo, jak
réwniez konieczna w demokratycznym spo-
teczenstwie. Podkreslono, ze zasadzona kwota
20 000 zI nie byla zbyt uciazliwa dla ogélnopol-
skiego wydawcy.

Trybunal przywolal sformutowane w po-
przednich sprawach kryteria, ktore ulatwiaja
prawidlowe wazenie warto$ci wymagajacych
ochrony’. Sa to: wklad w debate dotyczaca
interesu publicznego (contribution to a debate of
general interest), status osoby zainteresowanej,
przedmiot publikacji oraz sposéb uzyskiwania
informagji, jak réwniez ich prawdziwos¢. Try-
bunal podkredlit, Ze kluczowe jest ustalenie,

7 Zob. § 35 wyroku.
8 Zob. § 34 wyroku.

czy ingerencja panstwa byla w tym przypad-
ku konieczna w demokratycznym spoleczen-
stwie (necessary in a democratic society). Sedzio-
wie przypomnieli, ze w przypadku publikacji
poruszajacych problemy pozostajace w polu
zainteresowania opinii publicznej pafstwu
pozostaje niewiele miejsca na wprowadzanie
limitacji®.

Izba w skladzie siedmiu sedziéw nie miala
watpliwosci, ze cho¢ wytoczenie powéddztwa
przeciwko skarzacym stanowilo ingerencje
w ich wolno$¢ wypowiedzi, to byla ona za-
réwno legalna, jak i celowa’.

W celu rozstrzygniecia, czy dzialanie sa-
déw bylo niezbedne w demokratycznym
spoleczefistwie, sedziowie uwzglednili cha-
rakter publikacji'. Bez watpienia lezala ona
w interesie publicznym, a cytaty pochodzace
z wywiadu z D. S. uzasadnione byly celem
publikacji. Artykul, ktéry zamieszczony zo-
stal na pierwszej stronie gazety, nie zawierat
jej nazwiska. Zdaniem sedziéw naglowki,
ktorymi opatrzone byly teksty, rzeczywiscie
mogly sugerowaé zwiazki D. S. z mafia pali-
wowa. Natomiast swego rodzaju usprawied-
liwieniem moze by¢ rzetelny sposéb zbierania
i przedstawienia informacji w samych teks-
tach, ktére znajduja oparcie w faktach, a takze
wzbogacone zostaly istotnymi dla sprawy cy-
tatami i fragmentami stenograméw z posie-

? Powo6dztwo wytoczone zostalo na podstawie art. 231 24 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U.
2 2016 1. poz. 380 ze zm.). Przypomnijmy, ze przedmiotowy przepis chroni dobra osobiste czlowieka, wérdéd ktérych
ustawodawca wskazal zdrowie, wolnos¢, cze$¢, swobode sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnice
korespondencgji, nietykalno$¢ mieszkania, twérczos$¢ naukows, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska. Jest to ka-
talog otwarty. W przedmiotowej sprawie ochrony wymagata cze$¢ zewnetrzna oraz wizerunek powddki. Jak zwazyt
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 18 pazdziernika 2012 r., czes¢ czlowieka moze zosta¢ naruszona poprzez
ublizenie komus lub obrazliwe zachowanie (naruszenie czci wewnetrznej) lub poprzez poméwienie o takie postepo-
wanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci (naruszenie czci zewnetrznej), zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 18 pazdziernika 2012 r.,, 1 ACa 405/12, LEX nr 1264456.

0" Aby ustali¢, czy ingerencja w dane prawo lub wolnos¢ byta dopuszczalna (konieczna), sad krajowy powinien
zastosowac zasade proporcjonalnoéci, odpowiadajac na pytanie: czy cel jest proporcjonalny do $rodkéw uzytych do
jego osiggniecia? Jako cel nalezy rozumiec tu chronione wartoéci wskazane w ust. 2 art. 10, jako srodki zas np. zadosc¢-
uczynienie zasadzone w postepowaniu cywilnym czy zakaz publikacji wydany w postepowaniu karnym, M. Macovei,
Freedom of expression. A guide to the implementation of Article10 of the European Convention on Human Rights, Human rights
handbooks, No 2, Strasbourg 2004, Council of Europe, s. 35.
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dzeni komisji sejmowej. Trybunal podkreslit,
zeD. S., decydujac sie na wystepowanie w roli
eksperta w procesie legislacyjnym, uzyskata
status osoby publicznej (public figure), czego
zdawaly sie nie dostrzega¢ polskie sady. Co
niezwykle istotne, dziennikarze opisywali jej
role w tymze procesie, a nie zycie prywatne.
Jako osoba swiadomie wchodzaca w obszar
dyskusji publicznej musiala liczy¢ sie z kry-
tyka podejmowanych dziatan.

Choc¢ sedziowie nie odniesli sie w wyroku
bezposrednio do publikacji zdje¢ D.S., jako
argumentum ex silentio wnioskowaé mozna,
ze nie dopatrzyli sie tu niezgodnoéci z art. 10
Konwencji.

Konkludujac, Trybunal uznat, ze polskim
sadom nie udato si¢ odnalez¢ réwnowagi po-
miedzy dwoma dobrami, gdyz nie uwzgledni-
ly w wystarczajacy sposéb wskazanych wyzej
okolicznosci. Wyrok zapadt jednoglosnie. Wy-
dawcy przyznano 5000 euro tytulem szkody
majatkowej, natomiast redaktorowi naczel-
nemu oraz dziennikarzowi taka sama kwote
tytutem stusznego zados$¢uczynienia.

IV. KOMENTARZ

W przedmiotowej sprawie kluczowe okaza-
to sie odnalezienie réwnowagi pomiedzy kil-
koma dobrami podlegajacymi zabezpieczeniu
— wolnoscia wypowiedzi prasowej a ochrona
dobrego imienia i wizerunku (prawem do pry-
watnosci). W orzecznictwie ETPCz wylaniajg
sie od pewnego czasu dwa typy orzeczen doty-
czacych interferencji pomiedzy art. 8i 10 Kon-
wencji. Pierwszy, uznajacy wyzszo$¢ wolnosci
dziennikarskiej, i drugi, przyznajacy prymat
ochronie Zycia prywatnego. Nalezy zastanowi¢

sie, jakie kryteria stosuje tu Trybunat oraz ktére
z nich staja sie rozstrzygajace.

W pierwszej kolejnosci przypomnie¢ trzeba,
ze wolno$¢ wypowiedzi statuowana w art. 10
Konwencji nie nalezy do grupy praw abso-
lutnych, co nabiera szczegélnego znaczenia
w kontekscie jej kolizyjnosci z innymi prawa-
mi. Moze podlegac¢ ona ograniczeniom (limita-
¢ji) zgodnie z ust. 2 art. 10 Konwencji:

»(...) Korzystanie z tych wolnosci, z racji
pociagajacych za sobg obowigzkéw iod-
powiedzialnosci'’, moze podlega¢ takim
wymogom formalnym, warunkom, ograni-
czeniom i sankcjom, jakie sg przewidziane
przez ustawe i niezbedne w spoleczefistwie
demokratycznym w interesie bezpieczefistwa
panstwowego, integralnosci terytorialnej lub
bezpieczenstwa publicznego, ze wzgledu na
koniecznoé¢ zapobiezenia zakl6caniu porzad-
ku lub przestepstwu, zuwagi na ochrone
zdrowia i moralnosci, ochrone dobrego imie-
nia i praw innych oséb oraz ze wzgledu na
zapobiezenie ujawnieniu informacji poufnych
lub na zagwarantowanie powagi i bezstron-
nosci wladzy sadowej”.

Ingerencja panstwa skierowana w strone
danego prawa czy wolnosci musi spetnia¢ wa-
runki tzw. tréjelementowego testu, zgodnie
z ktérym ograniczenie musi by¢: legalne (prze-
widziane przez prawo), celowe (stuzy¢ ochro-
nie jednej z wymienionych w ust. 2 art. 10
wartosci) oraz konieczne (odpowiadac pilnej
potrzebie spolecznej/pressing social need)'.

Podkresli¢ nalezy, ze sprawa dotyczyla
szczegolnej formy wypowiedzi, jaka jest twor-
czo$¢ prasowa, w dodatku dotyczaca polityki.
Trybunal wielokrotnie orzekal o naruszeniu
swobody wypowiedzi dziennikarskiej, stad
rola prasy zostala dos¢ precyzyjnie okreslona

' W literaturze podkresla sie, ze w orzecznictwie strasburskim dostrzegalna jest tendencja redukowania obowigz-
kéw i odpowiedzialnosci cigzacych na dziennikarzach. Widac to szczegolnie w sprawach dotyczacych politykow. Jak
wskazuje Jean-Frangois Flauss, w takim przypadku odniesienie do obowiazkow i odpowiedzialnosci staje sie czysto
retoryczne, J. E Flauss, The European Court of Human Rights and the Freedom of Expression, ,Indiana Law Journal” 2009,

vol. 84, issue 3, s. 828-829.

12 1. C. Kaminski, Islamska chusta i zastony twarzy u kobiet w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
w Strasburgu, ,Problemy Wsp6tczesnego Prawa Miedzynarodowego, Europejskiego i Poréwnawczego”, vol. XI, A.D.

MMXIIL s. 8.
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w judykaturze strasburskiej’®. Kamien milowy
w orzecznictwie dotyczacym art. 10 stanowi
wyrok w sprawie Handyside przeciwko Wielkiej
Brytanii, w ktérym po raz pierwszy wolnos¢
wypowiedzi okreélona zostala jako jeden
z filarow demokratycznego spoleczenstwal't.
Dostrzega sie w strasburskiej judykaturze
przede wszystkim — co i tym razem uczynil
Trybunal - role stréza publicznego®. Prasa
ma obowiazek informowania opinii publicz-
nej o sprawach budzacych spoleczne zainte-
resowanie’é. Jesli przyswieca jej taka wlasnie
misja, zakres uprawnionej ingerencji panstwa
znacznie sie zaweza'. W celu zainteresowa-
nia spoleczefistwa sprawami szczegélnie
istotnymi dziennikarze moga postugiwac sie
przesada i prowokacja'®. Funkgja, jaka $rodki
masowego przekazu odgrywaja w zapewnia-
niu pluralizmu debaty publicznej, skutkuje

szczegblng interpretacja art. 10. Sedziowie od-
miennie interpretuja zasade proporcjonalno-
4ci, a takze koniecznosci w demokratycznym
spoleczenstwie®.

Obok tematu poruszanego przez dzienni-
karza relewantny jest rtéwniez sposéb zbierania
informacji oraz prawdziwos¢ faktow (nie ocen)
prezentowanych w materiale prasowym?. Me-
dia uprawnione sa do powolywania sie na in-
formacje zaczerpniete z oficjalnych Zrédel bez
koniecznos$ci ich dodatkowej weryfikacji*l.
W sprzecznosci z zasada dziennikarskiej rze-
telnosci stoi natomiast powolanie sie jedynie na
zrédla o charakterze politycznym (wypowie-
dzi parlamentarzystoéw), Zrédla dziennikarskie
czy anonimowe?. Jesli natomiast wypowiedz
nie zostanie poparta zadna podstawa fak-
tyczna i okaze sie nieprawdziwa, jej autor nie
moze powolywac sie na przywilej przesady®.

3 L. Garlicki wyréznia cztery przywileje prasy, jakie wyodrebni¢ mozna w oparciu o judykature Trybunatu: przy-
wilej kontrowersyjnosci tresci i ostrosci formy, przywilej ,odwréconego ciezaru dowodowego”, przywilej ochrony
zrédel informacyjnych oraz przywilej ograniczonego charakteru sankcji, L. Garlicki, komentarz do art. 10 EKPC,
w: L. Garlicki (red.), Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, t. 1, Warszawa: C. H. Beck 2010, s. 609.

* Wyrok ETPCz z 7 grudnia 1976 r. w sprawie Handyside przeciwko Wielkiej Brytanii, numer skargi 5493/72, § 49.

15 Zob. tez m.in. wyrok ETPCz z 2 maja 2000 r. w sprawie Bergen Tidende and Others przeciwko Norwegii, skarga
nr 26132/95, § 49; wyrok ETPCz z 27 marca 1996 r. w sprawie Goodwin przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu, skarga
nr 17488/90, § 39.

16 Zob. tez wyrok ETPCz z 23 wrzesnia 1994 1. w sprawie Jersild przeciwko Danii, numer skargi 15890/89, § 31; wyrok
ETPCzz 20 maja 1999 . w sprawie Bladet Tromsp and Stensaas przeciwko Norwegii, numer skargi 21980/93, § 59.

17 Zob. tez wyrok ETPCz z 25 listopada 1996 1. w sprawie Wingrove przeciwko Wielkiej Brytanii, numer skargi
17419/90, § 58; wyrok ETPCz z 8 lipca 1999 . w sprawie Siirek przeciwko Turcji (no 1), numer skargi 26682/95, § 61.

18 Zob. wyrok ETPCz z 26 kwietnia 1995 r. w sprawie Prager and Oberschlick przeciwko Austrii, numer skargi 15974/90,
§38.

19 L. Garlicki, Konwencja, s. 605. Autor podkresla, ze ingerencja panstwa jest badana szczegélnie wnikliwie, kiedy
dotyczy medi6éw. Zasada pluralizmu medialnego zaklada, Zze odbiorcy majg dostep do rozmaitych poglagdéw, nie tylko
politycznych, alei kulturalnych, religijnych, spotecznych. Tamze, s. 609.

2 W judykaturze ETPCz ugruntowato sie juz rozréznienie wypowiedzi na dwa rodzaje: fakty oraz opinie. Te
pierwsze dotyczg obiektywnie zaistniatych zdarzen, drugie stanowia subiektywny komentarz dotyczacy tychze zda-
rzeh. Celem publikagji faktow jest dostarczenie spoleczenistwu informacji, opinie za$ kreujg prognozy, przypuszczenia
lub teorie, L. Garlicki, Wolnosc¢ wypowiedzi dziennikarza — przywileje i odpowiedzialnosc, ,Europejski Przeglad Sadowy”
2010, nr 1, s. 14. Bardziej restrykcyjnie Trybunat podchodzi do oceny faktéw, ktérych prawdziwo$é mozna udowodnic.
Co do ocen taka mozliwo$¢ nie istnieje.

2 Wyrok ETPCz z 20 maja 1999 . w sprawie Bladet Trompo A/S i Stensaas przeciwko Norwegii, skarga nr 21980/93,
§68.

2 Zob. kolejno: wyrok ETPCz z 14 lutego 2008 r. w sprawie Rumyana Ivanova przeciwko Bulgarii, skarga nr 36207/03,
§ 65; wyrok ETPCz z 4 listopada 2008 r. w sprawie Mihaiu przeciwko Rumunii, § 67; wyrok ETPCz z 29 lipca 2008 1.
w sprawie Flux przeciwko Motdawii, § 29, wyroki przyt. za L. Garlicki, Konwencja, s. 612.

# Zob. wyrok ETPCz z 30 marca 2010 r. w sprawie Petrenco przeciwko Motdawii, skarga nr 20928/05, § 65, przyt. za
M. A. Nowicki, Wokdt Konwencji Europejskiej. Komentarz do Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, wyd. 5, Wolters Kluwer
Polska 2010, s. 589.
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W polskiej sprawie dziennikarze bez watpie-
nia zadbali o réznorodnosé¢ wiarygodnych
zrédel.

Istotne sg rowniez intencje prasy. Infor-
macje powinny by¢ przekazywane w dobrej
wierze oraz z zachowaniem zasad etyki zawo-
dowej*. Sedziowie we wczesniejszych orzecze-
niach sformulowali teze, Ze sama stronniczos$¢
wypowiedzi nie moze stanowi¢ podstawy
ograniczenia wolnosci stowa, przy czym ma-
terial nie moze by¢ mylacy (pélprawdziwy)®.
Trudno wyobrazi¢ sobie, aby prasa przekazy-
wala jedynie suche fakty, stad w sprawie Stoll
przeciwko Szwajcarii sedziowie podkredlili, ze
nie tylko dostarcza ona informacji, ale rowniez
moze sugerowac, jak je oceniac®.

Wazne jest rowniez, kogo dotyczy krytyka
prasowa. Poniekad , kosztem praw czesci os6b”
(0s6b publicznych) przy zachowaniu warunku
pluralizmu i wolnoéci mediow spoleczefistwo
zyskuje mozliwos¢ ksztaltowania wiasnych
pogladéw i docierania do prawdy”. W orzecz-
nictwie ETPCz wielokrotnie potwierdzano, ze

granice krytyki — nawet tej najostrzejszej - roz-
szerzaj sie w stosunku do oséb publicznych
lub wkraczajacych w sfere zycia publicznego,
stad kwestia ta nie wymaga szerszego komen-
tarza®.

Zuwaginawyzej wskazane tezy w sprawie
Stankiewicz i inni przeciwko Polsce nie moglo za-
pas¢ inne rozstrzygniecie. Sporne artykuly do-
tyczyly spraw szczegélnie istotnych, przygoto-
wane byly rzetelnie i znajdowaty potwierdze-
nie w faktach. Ponadto odnosily sie do dzialah
podejmowanych przez osobe publiczna, na
polu jej zawodowej dziatalnoéci.

Trybunal strasburski od pewnego czasu
— wczeéniej sklonny prawie zawsze uznawaé
wolno$¢ wypowiedzi dziennikarskiej za nad-
rzedna — zaczal dostrzegaé¢ wieksza potrzebe
ochrony zycia prywatnego®. Za poczatek tego
procesu uznaé mozna glosny wyrok w sprawie
von Hannover przeciwko Niemcom (1), w ktérym
sedziowie uznali naruszenie prawa do prywat-
nodci ksiezniczki Monako, poprzez publikacje
w niemieckiej prasie zdje¢ przedstawiajacych

# L. Garlicki, Wolnos¢, s. 14. Zasady etyki zawodu dziennikarza okreslone zostaty zarowno w dokumentach pol-
skich: Kodeksie Etyki Dziennikarskiej przyjetym przez Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich, a takze miedzynaro-
dowych: m.in. w Rezolucji Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy z 1 lipca 1993 r. nr 1003 w sprawie etyki

dziennikarskiej.
» Tamze.

% Zob. wyrok ETPCz z 10 grudnia 2007 r. w sprawie Stoll przeciwko Szwajcarii, nr skargi 69698/01, § 104.

7 ]. Skrzydlo, Wolnos¢ stowa w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego Standw Zjednoczonych i Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowicka. Analiza poréwnawcza, Torun: Adam Marszatek 2013, s. 179-180.

# Zob. m.in.: wyrok ETPCz z 8 lipca 1986 . w sprawie Lingens przeciwko Austrii, numer skargi 9815/82, § 43; wyrok
ETPCz z 25 listopada 1999 r. w sprawie Nilsen i Johnsen przeciwko Norwegii, numer skargi 23118/93, § 52; wyrok ETPCz
z 29 pazdziernika 2005 r. w sprawie Urbino Rodrigues de Silva przeciwko Portugalii, numer skargi 75088/01, § 30; wyrok
ETPCz z 25 stycznia 2007 r. w sprawie Arbeiter przeciwko Austrii, numer skargi 3138/04, § 25; wyrok ETPCz z 16 paz-
dziernika 2012 1. Smolorz przeciwko Polsce, nr skargi 17446/07, § 37.

¥ Jak zauwaza I. C. Kaminski, rozstrzygniecia Trybunalu, w ktérych podkreslano wage wolnoéci wypowiedzi,
sprawily, ze zaczeto okreslac ja krytycznie mianem ,superwolnosci”, jednak od czasu wyroku w sprawie Von Hannover
przeciwko Niemcom (1) Trybunal silniej dostrzega réwniez potrzebe ochrony zycia prywatnego. Jak podkresla Autor,
sedziowie podjeli decyzje jednogtosnie, mimo ze w Europie brakuje wspdlnego standardu odnoszacego si¢ do ochro-
ny prywatnosci oséb publicznych, I. C. Kaminski, Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z 22 listopada 2008 .
w sprawie Armoonas/Armoniene przeciwko Litwie (skarga nr 36919/02), czyli o trudnej sztuce znajdowania rownowagi migdzy
swobodg wypowiedzi a prawem do prywatnosci, ,Problemy Wspélczesnego Prawa Miedzynarodowego, Europejskiego
i Poréwnawczego”, vol. IX, A.D. MMXI, s. 190. Warto wspomnie¢ nastepne orzeczenie w sprawie Von Hannover prze-
ciwko Niemcom (2). Skarga ksiezniczki Karoliny i jej meza dotyczyla publikacji ich zdjecia wykonanego podczas urlopu
w szwajcarskim St. Moritz. Fotografia zamieszczona zostala w tekscie dotyczacym stanu zdrowia ksiecia Rainiera. Tym
razem - co moze budzi¢ zdziwienie w kontekscie poprzedniego wyroku — Trybunat uznat, Ze nie doszlo do naruszenia
art. 8 Konwengji, gdyz artykut byl istotny dla opinii publicznej (wyrok ETPCz z 7 lutego 2012 r. w sprawie Von Hannover
przeciwko Niemcom (2), numery skarg 40660/08 oraz 60641/08).

115



Magdalena Wétkowska

PALESTRA

jej zycie prywatne®. Kontynuacja tej linii
orzeczniczej byly wyroki w sprawach: Pfeifer
przeciwko Austrii, w ktérym uznano narusze-
nie prywatnosci (dobrego imienia) skarzacego
dziennikarza, ktéry nazwal austriackiego pro-
fesora neonazista, w zwigzku z czym nacjona-
listyczne pismo uznalo go za wspétwinnego
samobdjczej $mierci naukowca®, czy MGN Ltd.
przeciwko Wielkiej Brytanii®?, w ktdrej to sprawie
sedziowie podzielili stanowisko sadéw krajo-
wych, ze opublikowanie zdje¢ stynnej modelki
Naomi Campbell wykonanych w trakcie terapii
odwykowej naruszalo jej prawo do prywatno-
$ci®. Dla kontrastu warto przytoczy¢ rowniez
wyroki w sprawach Kurier Zeitungsverlag und
Druckerei GmbH przeciwko Austrii (1)** oraz Ku-
rier Zeitungsverlag und Druckerei GmbH przeciw-
ko Austrii (2)®, w ktérych przyznano prymat
ochronie prywatnoéci w zwigzku z publikacja
danych osobowych maloletniej ofiary maltre-
towania w rodzinie oraz publikacja wizerunku
dziecka w tekstach dotyczacych sporu o prawo
do opieki.

Prima facie widoczna jest réznica pomiedzy
przytoczonymi sprawami. Jest nig, po pierwsze,

status osoby poszkodowanej (publiczny badz
prywatny), po drugie — r6zny skladnik prawa
do prywatnosci wymagajacy ochrony (dane
osobowe, wizerunek, dobre imie). O ile ogra-
niczenia wolnosci prasy w kontekscie osob nie-
znanych nie budza zadnych watpliwosci, o tyle
zasadnos¢ takiej samej restrykcji w odniesieniu
do prywatnoéci 0s6b publicznych par excellen-
ce jest podawana w literaturze w watpliwosc.
Nie zmienia to jednak faktu — cho¢ poddano to
w doktrynie krytyce - Ze uzyskanie statusu oso-
by publicznej nie pozbawia jednostki prawa do
prywatnosci®. Co prawda przytoczone sprawy
odnoszg si¢ do réznych wartosci, np. wizerun-
ku czy dobrego imienia, jednak wszystkie te
dobra skiadaja sie na jedno, chronione art. 8
Konwencji, prawo do prywatnosci. Dostrzec
nalezy, ze nie wszystkie sktadniki chronione sg
jednakowo. Niektore z nich uzyskuja zabezpie-
czenie jedynie warunkowo. Zgodnie z orzecze-
niem A. przeciwko Norwegii z 9 kwietnia 2009 r.,
aby honor osobisty oraz dobre imie uzyskato
zabezpieczenie przewidziane w art. 8, jego na-
ruszenie w debacie publicznej musi ,0siagnaé
pewien ciezar gatunkowy”¥. Zdecydowanie

30 Wyrok ETPCz z 24 czerwca 2004 r. w sprawie Von Hannover przeciwko Niemcom (1), skarga nr 59320/00, wiecej zob.
B. Gronowska, Wyrok ETPCz w sprawie Von Hannover przeciwko Niemcom z dnia 24 czerwca 2004 r. (dotyczy ochrony zycia
prywatnego 0sob publicznych w kontekscie wolnosci prasy), ,Prokuratura i Prawo” 2005, z. 3, s. 169-175.

31 Wyrok ETPCz z 15 listopada 2007 r. w sprawie Pfeifer przeciwko Austrii, skarga nr 12556/03. W sprawie tej Trybu-
naluznal, Ze reputacja, nawet w kontekscie debaty publicznej, stanowi cze$¢ tozsamosci oraz integralnosci psychicznej
i wchodzi w zakres ochrony przyznanej art. 8 Konwencgji, zob. § 35 wyroku.

%2 Wyrok ETPCz z 11 stycznia 2011 . w sprawie MGN Ltd. Przeciwko Wielkiej Brytanii, numer skargi 39401/04.

% W przedmiotowej sprawie ostatnia instancja brytyjska (Izba Lordéw) uznata, ze wydawca naduzyt wolnosci
wypowiedzi poprzez publikacje zdje¢. Trybunal nie dopatrzyl sie tu naruszenia art. 10 Konwencji przez sady krajowe,
przy czym uznal réwniez, Ze przyznana Naomi Campbell kwota tytulem zwrotu kosztéw adwokackich byta niewspol-
miernie wysoka, wiecej zob. J. Skrzydlo, Wolnosc, s. 193-195.

3 Wyrok ETPCz z 17 stycznia 2012 r. w sprawie Kurier Zeitungsverlag und Druckerei GmbH przeciwko Austrii (1),
skarga nr 3401/07.

% Wyrok ETPCz z 19 czerwca 2012 r. w sprawie Kurier Zeitungsverlag und Druckerei GmbH przeciwko Austrii (2),
skarga nr 1593/06.

% . Skrzydto, komentujac wyrok ETPCz w sprawie Von Hannover przeciwko Niemcom (1), podkresla, Ze ingeren-
cja w chronione dobro zostata tu dokonana przez podmiot prywatny (prase), a nie publiczny — panstwo. W takim
przypadku wchodzi w gre rozwazenie pozytywnego obowigzku ochrony ze strony wladz panstwowych, tu jednak
Trybunat pozostawial do tej pory szeroki margines swobody ocen panstwom-stronom Konwengji. Autor podkresla,
Zze tego typu rozstrzygniecie stanowi ,poprawianie regulacji traktatowych i modyfikacje tresci Konwencji”, gdyz art. 8
wyraznie wskazuje na ingerencje panstwa w chronione prawo, J. Skrzydto, Wolnos¢, s. 183-184.

7 Wyrok ETPCz z 9 kwietnia 2009 r. w sprawie A. przeciwko Norwegii, numer skargi 28070/06, § 64. M. A. Nowi-
cki dostrzega, ze cho¢ art. 8 Konwengji nie chroni wprost dobrego imienia, reputacji oraz honoru, to jednak pod
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mocniej chroniony jest wizerunek® czy dane
osobowe (szczegdlnie medyczne)¥.

W sprawach, w ktérych Trybunal uznawal,
ze ingerencja w wolnos¢ prasy nie kolidowata
z Konwencja, celem publikacji bylo gléwnie
wzbudzenie sensacji w oparciu o zycie prywat-
ne skarzacych, w przypadku za$ stwierdzenia
naruszenia art. 10 Konwencji teksty wpisywa-
ly sie w debate publiczna, dotyczyly spraw
szczegolnie istotnych (m.in. polityki, proble-
mow spolecznych, historii, sztuki), budowaly
spoleczna $wiadomos¢, dostarczaly istotnych
informacji, komentowaly dzialania politykéw,
0s6b sprawujacych funkgcje publiczne, zwraca-
ly uwage na aktualne problemy.

Glosowany wyrok utwierdza w przekona-
niu, ze Trybunal nie wyrzeka si¢ utartej linii
orzeczniczej dotyczacej szczegdlnej ochrony
wypowiedzi dziennikarskiej, a jedynie bardziej
réwnowazy konwencyjne dobra, postugujac
sie kreowanymi od lat kryteriami.

Warto wspomnie¢, ze w dniu, w ktérym za-

padlo orzeczenie w omawianej sprawie, Try-
bunatl wydat jeszcze jeden wyrok w polskiej
sprawie dotyczacej kolizji wolnoéci wypowie-
dzi i ochrony reputacji innych oséb. W sporze
Bestry przeciwko Polsce sedziowie réwniez opo-
wiedzieli sie po stronie prasy, uznajac potrzebe
ochrony jej wiarygodnosci®.

W kontekscie opisanej dychotomii orzecz-
nictwa Trybunalu nalezy wspomnie¢, ze Rada
Europy podkredla znaczenie ochrony zycia
prywatnego w dokumentach o charakterze soft
law, np. w rezolucji Zgromadzenia Parlamen-
tarnego z 26 czerwca 1998 . nr 1165 w sprawie
ochrony zycia prywatnego*. W debacie tej nie
mozna réwniez zapomina¢ o powszechnie
akceptowanej juz zasadzie jednolitosci wszyst-
kich praw czlowieka, zgodnie z ktérg nie ma
praw mniej lub bardziej waznych*.

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, ze do-
minujacymi (lecz nie jedynymi) kryteriami
w sprawach rozwazanego konfliktu praw kon-
wencyjnych staja si¢ dla sedziow, po pierwsze,

pewnymi warunkami pozostajg one pod ochrong konwencyjnego standardu. Potwierdza to réwniez sam Trybunat,
M. A. Nowicki, Wokdt, s. 521.

3 Wyrok ETPCz z 15 stycznia 2009 r. w sprawie Reklos i Davourlis przeciwko Grecji, numer skargi 1234/05. W przed-
miotowej sprawie Trybunat podkreslil, ze ,wizerunek ujawnia niepowtarzalne wlasciwosci czlowieka i stanowi jedng
z gléwnych cech jego osobowosci”, wigcej zob. I. Roagna, Ochrona prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego
w Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowicka, Strasburg: Rada Europy 2012, s. 18-19.

¥ Zob. wyrok ETPCz z 25 lutego 1997 r. w sprawie Z. przeciwko Finlandii, numer skargi 22009/93.

0 Skarzacym w sprawie byl poset Jan Bestry, ktorego dotyczyt cykl artykuléw prasowych i internetowych, w ktérych
stwierdzono, ze w latach osiemdziesigtych molestowal on swoje uczennice (skarzacy byt woéwczas nauczycielem). W od-
powiedzi na doniesienia poset zorganizowat konferencje prasowa transmitowang przez stacje telewizyjna TVN24, na
ktorej zasugerowal, Ze oskarzenia w mediach stuzy¢ mialy wyludzeniu od niego pieniedzy, a dziennikarze przygotowu-
jacy teksty weszli w zmowe z informatorem. Nastepnie wydawca ,Super Expressu” (jednej z gazet publikujacych infor-
macje o przeszlosci posta) wystapit z pozwem o ochrone débr osobistych, twierdzac, ze skarzacy naruszyt wiarygodnosé
gazety zarzutami sformulowanymi podczas konferencji prasowej oraz wypowiedzia w pézniejszym artykule prasowym,
ktéry ukazal sie w dzienniku ,Rzeczpospolita”. Sad pierwszej instancji nakazat skarzacemu publikacje przeprosin za
naruszenie dobr osobistych poprzez wypowiedZ w prasie. Sad uznal, Ze Jan Bestry nie udowodnit, jakoby ,Super Ex-
press” faktycznie zaangazowany byl w spisek. Sad apelacyjny podkreslit natomiast, ze naruszeniem débr osobistych byty
rowniez wypowiedzi sformutowane podczas konferencji prasowej, w zwiazku z czym nakazal publikacje stosownych
przeprosin. Skarzacy zostal réwniez skazany na kare grzywny za zniestawienie autora publikacji w ,Super Expressie”.
Ze skargg do ETPCz wystapit on w zwigzku z wytoczonym przeciwko niemu powédztwem cywilnym. Trybunat jedno-
glosnie uznal, Ze nie doszlo do naruszenia art. 10 Konwendji, polityk przekroczyt bowiem granice dozwolonej krytyki.
Wypowiadal sie on co do faktow, a nie opinii, stad powinien udowodnié ich prawdziwos¢, czego nie uczynit. Zob. wyrok
ETPCzz3listopada 2015 r. w sprawie Bestry przeciwko Polsce, numer skargi 57675/10.

‘1 W rezolugji podkreslono szczegélnie potrzebe ochrony Zycia prywatnego oséb publicznych, poniewaz — jak
zauwaza zgromadzenie — to wlasnie one staja sie najczesciej przedmiotem zainteresowania mediéw.

4 Zob. Deklaracja wiedeniska i Program dzialania z 25 czerwca 1993 r. (Outcome dokument of the Vienna World
Conference on Human Rights, A/CONE157/23), zrédlo: https:/documents-dds-ny.un.org/doc/lUNDOC/GEN/
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cel publikacji, po drugie — jej temat, po trzecie
— fakt, ktéry ze skladnikéw prawa do prywat-
nosci wymaga ochrony, po czwarte — status
przedmiotu publikacji (publiczny lub prywat-
ny), po piate — skutki ingerencji w dane prawo.
Kolejno$¢ wymienionych kryteriéw zalezeé
bedzie kazdorazowo od okolicznosci sprawy.
E. Barendt przypomina, Ze oba prawa sg fun-
damentalne i rownowazne. Jednak w sporach,
w ktérych ochrona moze by¢ przyznana tylko
jednemu z nich, nalezy zada¢ sobie pytanie,
jaka jest warto$¢ wypowiedzi w poréwnaniu
z waga prywatnosci, ktéra moglaby zostaé
ograniczona na rzecz wolnosci stowa®.

Tak sformulowane kryteria moga stanowic¢
drogowskaz dla sadéw krajowych szukajacych
réwnowagi pomiedzy wolnoscig prasy a ochro-
ng zycia prywatnego (w tym dobrego imienia
czy wizerunku). Watpliwosci budzi jednak, na
ile organy krajowe sg sklonne — poniekad zrze-
kajac sie szerokiego marginesu swobody oce-
ny —inkorporowac 6w schemat. W omawianej
sprawie cel publikacji, rzetelnos¢ pozyskiwania
i prezentowania informacji, publiczny status
przedmiotu krytyki byly jasne, a jednak jedy-
nie sad pierwszej instancji prawidlowo zin-
terpretowal konwencyjny standard wolnosci
wypowiedzi.

(G93/142/33/PDF/G9314233.pdf?OpenElement (dostep: 12 maja 2016 r., godz. 14.09). W Deklaracji wskazano, ze wszyst-
kie prawa czlowieka sa uniwersalne, niepodzielne, wspélzalezne i powiazane.

# E. Barendt, Freedom of speech and privacy, zrédlo: http:/freespeechdebate.com/en/discuss/freedom-of-speech-and-
privacy/ (dostep: 20 maja 2016 r., godz. 13.05). Autor podkresla, ze jesli wypowiedZz wnosi wklad w debate publiczng
ijednoczes$nie nie ujawnia intymnych szczegéléw zycia prywatnego, wolno$c stowa powinna zawsze znalez¢ sie
ponad prawem do prywatnoéci. Natomiast jesli artykul ujawnia szczegoly zycia seksualnego czy historii medycznej,
prawo do prywatnosci powinno zyskac prymat, gdyz trudno dostrzec tu wkiad w debate publiczna.

118



Adrianna Pabian

GLOSA DO POSTANOWIENIA SADU NAJWYZSZEGO
Z 9 LIPCA 2015 R., Il KK 375/14

Teza glosowanego orzeczenia brzmi:

Z dniem 1 lipca 2015 r., wobec nowej tresci art. 374 § 1 k.p.k. (znowelizowanego przez art. 1
pkt 120 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektérych innych ustaw — Dz.U. z 2013 r. poz. 1247), obecnos¢ oskarzonego na
rozprawie gléwnej przestala by¢ obowiazkowa (poza wyjatkiem wskazanym w art. 374 § 1a
k.p.k.), a w konsekwencji ewentualne uchybienia z tym zwiazane, cho¢ zaistniale wczes-
niej, z tym dniem stracily charakter bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1

pkt 11 k.p.k.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego dotyka za-
gadnienia prawa procesowego, jak réwniez
stosowania prawa intertemporalnego, ktére
jest szczeg6lnie istotne z praktycznego punk-
tu widzenia. Sad mial okazje wypowiedzie¢
sie na temat momentu badania bezwzgled-
nych przyczyn odwolawczych. Nalezy zasta-
nowi¢ sie nad charakterem prawnym uchy-
biefi wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. i po-
wodéw, dla ktérych ustawodawca zaliczyl
je do kregu tzw. bezwzglednych przyczyn
odwolawczych. Otéz uchybienia okreslone
w art. 439 § 1 k.p.k. zostaly wyodrebnione,
poniewaz sa tak powazna obrazg postepowa-
nia, ze tolerowanie ich byloby jednoznaczne
z lekcewazeniem naczelnych zasad procesu
karnego, dlatego zawsze maja wplyw na
tres¢ orzeczenia'.

STAN FAKTYCZNY

Sprecyzowane wyzej kwestie nalezy rozpa-
trzy¢ na tle nastepujacego ukladu procesowe-
go. Oskarzony stanat pod zarzutem popelnie-
nia przestepstwa stypizowanego w art. 177§ 1
k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k. oraz art. 178a § 1
kk wzb. zart. 244 kk. w zw. z art. 11 § 2k k.

Problem pojawia sie na etapie procedowania
przez sad rejonowy w sposob, ktdry stanowi
istotne uchybienie na poziomie bezwzglednej
przyczyny odwolawczej okreslonej w art. 439
§ 1 pkt 11 k.p.k., sad ten rozpoznawal bowiem
sprawe pod nieobecnos¢ oskarzonego na roz-
prawach w dniach 4 lipca 2011 r. i 1 sierpnia
2011 r. Sad uznal, ze zostal on prawidlowo
zawiadomiony o terminach obu rozpraw,
poniewaz zgodnie z brzmieniem art. 132 § 2

! Zob. S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, wyd. 10, Warszawa: LexisNexis 2009, s. 530; A. Bojanczyk, T. Ra-
zowski, Glosa do wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroclawiu z 6 kwietnia 2005 r., sygn. akt II AKa 32/05, CzZPKiNP 2006,

nr2,s. 229.
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k.p.k., gdy nie zastano adresata w mieszkaniu,
pismo doreczono dorostemu domownikowi.
W momencie podjecia decyzji przez sad o pro-
wadzeniu postepowania bez udzialu oskarzo-
nego, gdyz sad dysponowat jedynie zwrotnym
potwierdzeniem odbioru podpisanym przez
jego matke, $wiadka w sprawie, doszlo do
naruszenia art. 377 § 3 k.p.k. Uchybienie bylo
tym bardziej istotne, ze podczas nieobecnosci
oskarzonego na rozprawie doszlo do bezpo-
$redniego przestuchania kluczowego $wiad-
ka, ktoéry zmienil swoje poprzednie zeznania
skladane w postepowaniu przygotowawczym,
co uniemozliwito skazanemu i jego obroncy za-
danie pytan. Obrona jednak nie podniosta tego
uchybienia ani w apelacji, ani w kasacji. Sad od-
wolawczy nie uchylil wyroku sadu pierwszej
instancji, powielajac tym samym jego blad.
Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozpra-
wie w Izbie Karnej w dniu 9 lipca 2015 r. nad-
zwyczajnego Srodka zaskarzenia wniesionego
przez obronce, oddalil kasacje i zwolnit skaza-
nego od ponoszenia kosztéw postepowania
kasacyjnego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sad Kasacyjny zauwazyl, ze w postepowa-
niu pierwszoinstancyjnym doszlo do narusze-
nia art. 374 § 1 k.p.k., ktéry w tym okresie sta-
nowil, ze obecnos¢ oskarzonego na rozprawie
gléwnej jest obowigzkowa, jezeli ustawa nie
stanowi inaczej. Stanal wiec przed dylema-
tem, czy w takiej sytuacji mégl procedowac
z urzedu. Rozwazania na ten temat nie bytyby
konieczne z uwagi na treé¢ art. 536 k.p.k., ktéry
stanowi, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasa-
cje w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow, a w zakresie szerszym m.in. w sy-
tuacji bezwzglednej przyczyny odwolawczej.
Pomimo zmiany tresci art. 374 k.p k. przez wej-
Scie w zycie ustawy nowelizujacej k.p.k. jedna
z bezwzglednych przyczyn odwoltawczych,
stanowiaca, ze sprawe rozpoznano pod nie-
obecnos¢ oskarzonego, ktérego obecnosc byla
obowiazkowa, pozostala bez zmian. Jednak
art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. nie ma samodzielnego
bytu, na co zwrécit uwage Sad Najwyzszy, jest

bowiem integralnie zwigzany z normami regu-
lujacymi sytuacje, w ktérych obecno$¢ oskar-
zonego jest obowiazkowa. Taka regulacja wy-
pelniajaca tres¢ art. 439 pkt 11 k.p.k., zdaniem
Sadu Kasacyjnego, jest wlasnie art. 374 k.p.k.

Problem w tym, ze Sad Najwyzszy rozpo-
znal kasacje 9 lipca 2015 r., a wiec po dniu wej-
Scia w zycie nowelizacji Kodeksu postepowa-
nia karnego. W zwiazku z tym przyjal, ze wo-
bec nowej tresci art. 374 § 1 k.p.k. nieobecnosé
oskarzonego na rozprawie gléwnej przestala
by¢ obowiazkowa (poza wyjatkiem wskaza-
nym w art. 374 § 1a k.p.k.). W konsekwencji
uznal, Ze ewentualne uchybienia z tym zwia-
zane, cho¢ zaistniale wcze$niej, z dniem 1 lipca
2015 r. stracily charakter bezwzglednej przy-
czyny odwolawczej.

ROZWAZANIA PRAWNE

Glosowane orzeczenie budzi kontrowersje
nie tylko wedlug autorki niniejszego opraco-
wania, ale rOwniez w orzecznictwie. Konieczna
do ustalenia jest kwestia, czy Sad Najwyzszy
powinien postrzega¢ uchybienia procesowe
na gruncie przepiséw obowigzujacych w dniu
ich zaistnienia, czy tez obowiazujacych w mo-
mencie orzekania. Zdaniem Sadu Kasacyjnego
wlasciwy jest drugi wariant. Ten poglad wy-
daje sie by¢ nietrafny. Nalezy zwréci¢ uwage
na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone
w dwoch wyrokach, wydanych po ukazaniu
sie omawianego postanowienia, ktére ida
w przeciwnym kierunku® Zaréwno wyro-
kiem z 2 pazdziernika 2015 1., jak i z 2 grudnia
2015 1., ktore zapadly w zblizonym stanie fak-
tycznym jak w omawianej sprawie, uchylono
zaskarzony wyrok i przekazano do ponowne-
go rozpoznania sgdowi rejonowemu, pomimo
ze obrofca w kasacji nie wskazal wystapienia
bezwzglednej przyczyny odwolawczej. Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze ,ocenianie uchybie-
nia, ktore stanowilo bezwzgledna przyczyne
odwotawcza w chwili wystapienia (przy bra-

2 Wyrok SN z 2 grudnia 2015 r., II KK 287/15, Legalis nr 1378827.
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ku konwalidacji), czy tez w chwili wydawania
orzeczenia konczacego postepowanie w spra-
wie, przez pryzmat znowelizowanych przepi-
sOW juz po prawomocnosci orzeczenia, nie jest
zasadne i stanowiloby swoista konwalidacje
uchybienia zaistnialego w prawomocnym orze-
czeniu”®. Do podobnej sytuacji doszto réwniez
w sprawie rozpatrywanej przez Sad Okregowy
w Poznaniu w dniu 7 pazdziernika 2015 . Sad
odwotawczy podkreslil, ze bezwzgledne przy-
czyny odwolawcze nalezy bada¢ na moment
procedowania sadu.

Stan faktyczny zaistnialy w glosowanym
orzeczeniu nie pozostawia watpliwosci, ze
w toku procedowania przez sad pierwszej
instancji doszlo do razacego naruszenia prze-
piséw postepowania, to jest art. 374 § 1 k.p.k.
iart. 377 § 3 k.p.k. Oskarzony nie stawil sie na
rozprawy w dniach 4 lipca 2011 r. i 1 sierpnia
2011 1. z powodu zaniechania, jakiego dopuscit
si¢ sad pierwszej instancji, a mianowicie bra-
ku zawiadomienia go o terminach rozpraw. Do
30 czerwca 2015 1. art. 374 k.p.k. przewidywat
obowigzkowy udzial oskarzonego w rozprawie
glownej. Uwzgledniajac fakt, ze w tym okre-
sie istnialy prawnie dopuszczalne wypadki,
w ktérych mozna bylo procedowaé bez udziatu
oskarzonego, nie mozna uznaé, ze przeslanki
z art. 3761 377 k.p.k. w rzeczywistosci zaistnia-
ty®. Ten ostatni przepis stal si¢ wlasnie podsta-
wa procedowania przez sad rejonowy. Wedlug
dawnego art. 377 § 3 k.p.k. sad mégt prowadzi¢
postepowanie pod nieobecno$¢ oskarzonego,
gdy zawiadomiony o niej osobiscie nie stawil
sie narozprawe bez usprawiedliwienia. Osobi-
ste zawiadomienie oznacza, ze oskarzony sam
podpisuje zwrotne poswiadczenie odbioru pis-

ma zgodnie z art. 132§ 1k.p.k. (tzw. wezwanie
bezposrednie) albo przewodniczacy podczas
rozprawy informuje go osobiscie o kolejnym
terminie przerwanej albo odroczonej rozprawy.
Wymagane jest tzw. kwalifikowane doreczenie,
aby wykluczy¢ niepewnos¢, czy oskarzony zna
termin rozprawy, na ktérej sie nie pojawit®. To
z kolei prowadzi do wniosku, ze wydane po-
stanowienie dotknigte byto razgcym narusze-
niem art. 377 § 3 k.p.k. W konsekwencji doszlo
do uchybienia zasadzie wyrazonej w art. 374
§ 1 k.p.k., ze obecnos¢ oskarzonego na rozpra-
wie gléwnej jest obowigzkowa. Obraza tego
przepisu skutkowala zaistnieniem bezwzgled-
nej przyczyny odwolawczej, ktéra obliguje Sad
Najwyzszy do uchylenia zaskarzonego wyroku
sadu odwotawczego oraz wyroku sadu pierw-
szej instancji bez badania wplywu naruszenia
na wydane orzeczenie’.

Omawiana regulacja zmienila swe brzmie-
nie w dniu 1 lipca 2015 r. i na dzief orzekania
przez Sad Najwyzszy wskazuje prawo (a nie
obowiazek) udziatu oskarzonego w rozprawie,
z wyjatkiem spraw o zbrodnie. Pomimo to na-
lezatoby uznaé, ze Sad rozpoznajacy kasacje
mial prawo z urzedu wyeliminowac z obrotu
prawnego wyrok dotkniety tak powaznym
uchybieniem procesowym, bez wzgledu na
brak podniesienia tego zarzutu w $rodku za-
skarzenia. Sady sa zobligowane z urzedu prze-
prowadza¢ kontrole zaskarzonego orzeczenia
pod katem wystapienia bezwzglednych przy-
czyn odwotawczych®.

Bezwzgledne przyczyny odwolawcze okre-
Slone w art. 439 § 1 k.p.k. zachodza wéwczas,
gdy wymienione w tym przepisie uchybie-
nia istnialy w rzeczywistosci, a nie pozor-

* Wyrok SN z 2 pazdziernika 2015 r., IIl KK 132/15, Legalis nr 1341812.

* Wyrok SO w Poznaniu z 7 pazdziernika 2015 r., XVII Ka 642/15, www.orzeczenia.poznan.so.gov.pl. Sad Okrego-
wy wydat wyrok uchylajacy zaskarzone orzeczenie obcigzone bezwzgledna przyczyng odwolawczg, gdyz stwierdzil,
ze rozpoznanie sprawy bez podjecia proby powiadomienia oskarzonego o terminach rozprawy naruszato jego gwa-

rancje procesowe.

> W omawianej sprawie nie zachodzila réwniez przeslanka z art. 377 § 3 dawnego k.p.k., oskarzony nie zostat
bowiem zawiadomiony osobiscie o terminie rozprawy, na ktorg nie stawit si¢ bez usprawiedliwienia.

¢ D. Drajewicz, Nieobecnos¢ oskarzonego na rozprawie glownej (art. 377 k.p.k.), Prok. i Pr. 2014, z. 7-8, 5. 47-50.

7 Wyrok SN z 14 lutego 2001 1., V KKN 368/00, OSNKW 2001, nr 3-4, poz. 26, s. 53.

8 A.Bojanczyk, T. Razowski, Glosa do wyroku, s. 230.
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nie’. W opisanym wyzej ukladzie procesowym
uchybienie faktycznie istnialo w momencie
jego wystapienia, oskarzony nie stawil sie bo-
wiem na dwie rozprawy, nie zostajac uprzednio
o nich osobiscie zawiadomiony, a sad prowa-
dzil postepowanie bez jego udzialu. Oceny, czy
stwierdzone uchybienie stanowi bezwzgledna
przyczyne odwolawcza, nalezy dokonywac
z punktu widzenia przepiséw obowiazuja-
cych w chwili, gdy wystgpito uchybienie wy-
mienione w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Wynika
to wprost z brzmienia omawianego przepisu:
,Sprawe rozpoznano pod nieobecnos¢ oskar-
zonego, ktérego obecnos¢ byta obowiazkowa”,
co oznacza, ze zwlaszcza gdy postepowanie
zakoficzylo sie wydaniem prawomocnego
orzeczenia, stosujemy stan prawny istniejacy
w czasie, gdy rozpoznawano sprawe'’. Gdyby
sad rejonowy rozpoznawal sprawe po dniu
1lipca 2015 r. pod nieobecno$¢ oskarzonego,
co do zasady nie skutkowaloby to stwierdze-
niem bezwzglednej przyczyny odwolawczej,
chyba ze wystapilaby jedna z sytuacji wymie-
nionych w art. 374§ 1zd. 2k.p.k. lubw art. 374
§lakpk

Z utrwalonej linii orzeczniczej wynika, ze
wypadek okreslony w art. 439 k.p.k., w rozu-
mieniu art. 536 k.p.k., zachodzi zaré6wno wéw-
czas, gdy uchybienia wymienionego w art. 439
§ 1 k.p.k. dopuscit sie sad odwotawczy, jak
i woweczas, gdy sad ten, wbrew nakazowi wyni-
kajacemu z tego przepisu, nie uchylit orzecze-
nia sadu pierwszej instancji dotknietego takim
uchybieniem. Skoro sad drugiej instancji nie
uchylil wyroku sadu rejonowego z uwagi na
wystapienie bezwzglednej przyczyny odwo-
tawczej, nienalezycie wywiazujac sie ze swo-
ich funkcji kontrolnych, do czego zobowiazuje
go przepisart. 433§ 1 k.p.k. w zw. z art. 439§ 1

k.pk, to taki obowiazek spoczywa na Sadzie
Najwyzszym™.

Sad Najwyzszy, wyjasniajac swoje stano-
wisko, odwolywal si¢ do przepiséw przej-
Sciowych ustawy z dnia 27 wrzednia 2013 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2013 r. poz. 1247). Powolal sie m.in. na art. 27
ustawy nowelizacyjnej, ktéry wyraza ogélng
zasade, ze zmiany proceduralne ,chwytaja
w locie” proces karny. Wprowadzono réw-
niez regule interpretacyjna, wedlug ktorej,
w wypadku watpliwosci, czy nalezy stosowa¢
przepisy dotychczasowe, czy nowe, wlasciwe
jest prawo znowelizowane. Od tej generalnej
zasady przewidziano wyjatki, ktére zostaly
wymienione m.in. w art. 36 ustawy noweli-
zujacej. Odnosza sie do spraw, w ktérych akt
oskarzenia zostal wniesiony przed dniem wej-
$cia w zycie noweli z 27 wrzes$nia 2013 r.”? Sad
Najwyzszy zauwazyl, ze wéréd tych wyjatkéw,
co do ktdrych stosuje sie przepisy w brzmieniu
dotychczasowym do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania, nie wymieniono
art. 374 k.p.k., co oznacza, ze nalezy go sto-
sowa¢ w zmienionym brzmieniu. Wydaje sie,
ze w swoich rozwazaniach Sad Najwyzszy
nie uwzglednil treéci przepisu art. 28 ustawy,
ktoéra odnosi si¢ do czynnosci procesowych
zar6éwno stron, jak réwniez organéw proceso-
wych. Stanowi on, ze czynnosci procesowe do-
konane przed dniem wejécia w zycie niniejszej
ustawy zachowuja waznos¢, jezeli dokonano
ich z zachowaniem przepiséw dotychczaso-
wych, odmiennie okreslajgcych przestanki
stosowania tych czynnosci®. A contrario walo-
ru skutecznodci nie uzyskaja czynnosci, ktére
przepiséw tych nie respektowaly. Oznacza to
w szczeg6lnosci, ze jezeli srodek odwotaw-

9 Zob. wyrok SN z 12 sierpnia 2008 r., V KK 323/07, R-OSNKW 2008, poz. 1635.
1 Wyrok SN z 2 grudnia 2015 r., IIT KK 287/15, Legalis nr 1378827.
1 Wyrok SN z 10 sierpnia 2000 r., IIT KKN 287/00, OSNKW 2000, nr 9-10, poz. 86; postanowienie SN z 9 maja 2012 1.,

IV KK 23/12, Legalis nr 492153.

12 Szerzej na temat rozwiazan intertemporalnych S. Pawelec, Migdzy starym a nowym procesem karnym, czyli wybrane
uwagi na temat przepisow intertemporalnych noweli z 27 wrzesnia 2013 r., ,Palestra” 2015, nr 7-8, 5. 220-226.
13 Uzasadnienie do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Ko-

deks karny i niektérych innych ustaw, s. 158.
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czy zostal wniesiony przed wejéciem w zycie
ustawy nowelizujacej, to ocena dotyczaca
jego prawnoprocesowej skutecznosci (tj. do-
puszczalnosci oraz spelnienia okreslonych
wymagan formalnych) powinna zosta¢ doko-
nana przez pryzmat obowiazujacych w chwili
jego wniesienia przepiséw k.p.k."* Sad Naj-
wyzszy bierze bowiem za punkt odniesienia
stan prawny obowiazujacy w chwili wydania
zaskarzonego orzeczenia, a nie — jak przyjal
w niniejszej sprawie — moment rozpoznania
kasacji. Nie jest bowiem istotne, ze regula
»chwytania w lot” zmian proceduralnych do-
tyczy spraw bedacych w toku, ale to, ze tres¢
znowelizowanych przepiséw nie ma wplywu
na dokonywang przez Sad Kasacyjny ocene
postepowania prawomocnie zakoficzonego
przed wejsciem w zycie noweli.

Drugorzednym argumentem, ktdry jednak
réwniez zastuguje na uwzglednienie, jest tzw.
sprawiedliwo$¢ proceduralna. Niestety rozwia-
zania intertemporalne ustawy nowelizacyjnej
nie wprowadzily reguly stosowania ustawy obo-
wigzujacej poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza
dla sprawcy, jak to funkcjonuje w Kodeksie kar-
nym. Zauwazy¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie
zaréwno wyrok sadu pierwszej instancji, jak
iwyrok sadu odwolawczego zapadly przed
dniem wejécia w Zycie ustawy z dnia 27 wrzes-
nia 2013 r. Kasacja zostala wniesiona do Sadu
Najwyzszego rowniez przed tym dniem, co
w tej sprawie nie ma istotnego znaczenia. Roz-
nica dziewieciu dni przesadzila o wylaczeniu
bezwzglednej przyczyny odwolawczej, prze-
slanki, na skutek ktérej zostaje uchylone orze-
czenie sadu i, co do zasady, nastepuje przekaza-
nie sprawy do ponownego rozpoznania.

W procesie interpretacyjnym konieczne jest
uwzglednienie wykladni prokonstytucyjnej,
szczegOlnie art. 32 ust. 1 Konstytucji RE ktory
wyraza zasade réwnosci obywateli wobec pra-
wa. Nakazuje ona réwne traktowanie obywateli
znajdujacych sie w takiej samej sytuacji praw-

nej. Niedopuszczalne jest postepowanie karne
w stosunku do dwoch oséb, ktdre prawomocnie
sie zakonczylo w okreslonym stanie prawnym
i od momentu wniesienia kasacji (albo rozpo-
znania tego nadzwyczajnego Srodka zaskar-
zenia) zaleze¢ bedzie stosowanie w jednym
wypadku przepisow obowigzujacych w toku
merytorycznego rozpoznania sprawy, a w dru-
gim przepiséw, ktére nie mogly by¢ wéwczas
stosowane, gdyz nie obowiazywaly. Stwarzalo-
by to mozliwos¢ przypadkowosci rozstrzygnied,
uzaleZzniajac sytuacje tych oséb od aktywnosci
podmiotéw, na ktére to dzialania osoby te nie
zawsze mialyby wplyw".

Nie przekonuje réwniez stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w glosowanym orze-
czeniu w kwestii funkcjonalnosci stosowania
przepiséw procesowych, ze gdyby przyjacé
wariant postrzegania uchybien procesowych
na gruncie przepisdéw obowiazujacych w dniu
ich zaistnienia, skutkowaloby to uchylaniem
orzeczen na podstawie przepiséw dawno juz
nieobowiazujacych, np. o niewaznosci. Nale-
zy odnies¢ sie jednak stricte do konsekwengji,
jakie niesie procedowanie w spos6éb opisany
przez sad rejonowy. Konsekwengji, ktére sta-
nowia razace naruszenie prawa o charakterze
bezwzglednej przyczyny odwolawczej. Udzial
oskarzonego w rozprawie stuzy dwém wartos-
ciom — koniecznosci poszanowania jego prawa
do obrony oraz koniecznosci zapewnienia sa-
dowi warunkéw wiasciwego procedowania,
przy bezposrednim kontakcie z oskarzonym.
Przy braku zagrozen dla tych warto$ci mozna
uzna¢ dopuszczalnoé¢ odstepstw od wymogu
obecnosci oskarzonego na calej rozprawie.
Urzeczywistnienie tych wartosci jest mozliwe,
gdy nie zostanie ograniczone jego prawo do
obrony albo gdy on sam nie chce by¢ obecny na
rozprawie'®. Warto przypomnie¢, ze prawnie
dopuszczalnym odstepstwem od obowiazko-
wego uczestnictwa oskarzonego w rozprawie
byt art. 377 k.p.k., ktory stanowit srodek stuza-

14 Postanowienie SN z 20 pazdziernika 1998 r., Il KZ 120/98, Biul. SN 1999, nr 11, poz. 18.
15 Wyrok SN z 2 grudnia 2015 r., IIl KK 287/15, Legalis nr 1378827.
16 Uchwala SN z 24 czerwca 2015 r., IKZP 4/15, Legalis nr 1254495.
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cy zapobieganiu probom utrudniania postepo-
wania przez oskarzonego. Nie naruszal prawa
oskarzonego do obrony, poniewaz przewidy-
wal mozliwos$¢ prowadzenia rozprawy pod
jego nieobecnos¢ tylko wtedy, gdy oskarzony
sam zrezygnowal z tego prawa poprzez wyraz-
ne wyrazenie takiej woli albo doprowadzenie
sie do stanu niezdolnosci do wziecia udziatu
w rozprawie'. Przypomnie¢ nalezy réwniez
stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone
w uchwale i wielokrotnie cytowane w orzecze-
niach, ze kazdy przypadek prowadzenia roz-
prawy pod nieobecno$¢ oskarzonego (wbrew
obowigzujacym przepisom prawa), ktéry nie
mial faktycznych mozliwosci wziecia w niej
udzialu, bez wzgledu na przyczyny, ktére to
spowodowaly, stanowi naruszenie obowiazku
rozpoznania sprawy w obecnoéci oskarzonego,
o jakim jest mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.
Mozna domniemywag, ze w ten sposdb zostal
on pozbawiony mozliwoéci obrony. Domnie-
manie to moze podlega¢ konwalidacji jedynie

7 D. Drajewicz, Nieobecnos¢ oskarzonego, s. 39-40.

w tak oczywistych wypadkach, w ktérych
zapadl wyrok dla oskarzonego najbardziej ko-
rzystny, a wiec wyrok uniewinniajacy'.

Koficzac ocene glosowanego postano-
wienia, nalezy zaznaczy¢, ze ustawodawca
podniésl rozpoznanie sprawy bez udzialu
oskarzonego, ktérego obecnos¢ byla obo-
wigzkowa, do rangi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, podkreélajac szczegblna wage
tego naruszenia. Biorac pod uwage wszystkie
przytoczone w opracowaniu argumenty, na-
lezy stwierdzi¢, ze poglad Sadu Najwyzszego
istotnie godzi w przyslugujace oskarzonym
prawo do obrony. Sad Najwyzszy powinien
dokona¢ oceny, czy obecno$¢ oskarzonego
na rozprawie gléwnej byla obowigzkowa,
W oparciu o przepisy obowigzujgce w czasie,
gdy ta czynnos¢ procesowa byla dokonywana.
W przeciwnym razie dojdzie do niedopusz-
czalnego w Swietle prawa rozwiazania wezla
taczacego kazde uchybienie proceduralne
z odpowiednim skutkiem.

8 Uchwata SN z 17 wrzesnia 1991 r., I KZP 14/91, OSNKW 1992, nr 1-2, poz. 11; wyrok SN z 8 kwietnia 2015 r.,
IV KK 329/14, Legalis nr 1260061. Zob. A. Wazny, (w:) A. Sakowicz (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz do

art. 374 k.p.k., wyd. 6, Warszawa: C. H. Beck 2015.
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Najnowsze
OrzeczniCtwo

Michat Jackowski

PRZEPISY POSTEPOWANIA
W ORZECZNICTWIE TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
W OKRESIE KWIECIEN-LIPIEC 2016 R.

1. W okresie od kwietnia do lipca 2016 r.
Trybunat Konstytucyjny wydat kilka orzeczen,
ktére moga by¢ interesujgce z punktu widze-
nia wykonywania zawodu adwokata. W tym
przegladzie postanowilem oméwic trzy wyroki
odnoszace sie do przepiséw postepowania cy-
wilnego i jeden — do przepisow postepowania
karnego.

W wyroku z 17 maja 2016 r., SK 37/14!, Try-
bunal Konstytucyjny badal konstytucyjnosé
art. 102 k.p.c. Skarzacy kwestionowal ten prze-
pis w zakresie, w jakim nie naklada na Skarb

Panistwa obowiazku zwrotu kosztéw procesu
stronie wygrywajacej niezasadzonych od stro-
ny przegrywajacej. Podnosil, Ze pominiecie
ustawodawcze narusza art. 45 ust. 1 Konstytu-
qji. TK nie zgodzil sie z ta argumentacja i uznat
konstytucyjnoé¢ regulacji.

Warto nadmieni¢, ze art. 102 k.p.c. byt
wczedniej przedmiotem zaskarzenia przed
Trybunatem. Postanowieniem z 17 pazdzier-
nika 2007 r.> umorzy! on postepowanie, uzna-
jac, ze badalby zaniechanie ustawodawcze, co
jest niedopuszczalne®. W wyroku z maja 2016 r.

! Wyrok TK z 17 maja 2016 ., SK 37/14; wszystkie orzeczenia przytaczane za ipo.trybunal.gov.pl (dostep: 15 sierp-
nia 2016 r.).

* Postanowienie TK z 17 pazdziernika 2007 r., P 29/07.

* Na temat zaniechania prawodawczego oraz réznicy pomiedzy zaniechaniem a pominigciem w orzecznictwie
TK por. m.in. M. Grzybowski, Zaniechanie prawodawcze w praktyce polskiego Trybunatu Konstytucyjnego, https://wwww.
confconconsteu.org/reparts/rep.xiv/report_Poland_po.pdf, s. 6; L. Bosek, Zaniechanie prawodawcze jako przedmiot kontroli
sgdowej (analiza pordwnawcza), Warszawa 2003; . Tuleja, Stosowanie Konstytucji RP w swietle zasady jej nadrzednosci (wy-
brane zagadnienia), Krakow 2003, s. 241-243; tenze, Zaniechanie ustawodawcze, (w:) Ustroje, doktryny, instytucje polityczne.
Ksigga jubileuszowa profesora zw. dra hab. Mariana Grzybowskiego, Krakéw 2007, s. 397—405; A. Paprocka, M. Ziétkowski, Za-
niechanie prawodawcze jako potencjalny przedmiot kontroli Trybunatu Konstytucyjnego w swietle zasady nadrzgdnosci konstytucji
oraz doswiadczeri trybunatow migdzynarodowych, (w:) Ksigga XX V-lecia Trybunatu Konstytucyjnego. Ewolucja funkcji i zadar
Trybunatu Konstytucyjnego — zatozenia a ich praktyczna realizacja, Warszawa 2010, s. 277-295; L. Garlicki, Sgdownictwo kon-
stytucyjne w Europie Zachodniej, Warszawa 1987, s. 240; P Sarnecki, Glosa do wyroku Naczelnego Sqdu Administracyjnego
z dnia 7 kwietnia 2004 r. (sygn. FSK 16/04), ,Przeglad Sejmowy” 2006, nr 6, s. 201-205; D. Dudek, Konstytucja RP a zanie-
chanie ustawodawcze, (w:) Szes¢ lat Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Doswiadczenia i inspiracje, red. L. Garlicki, A. Szmyt,
Warszawa 2003, s. 69-77; M. Wiacek, Pytanie prawne sqdu do Trybunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2011, s. 195-196.
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Trybunatl zmienil stanowisko i uznal, ze moze
merytorycznie orzec w tej sprawie.

W uzasadnieniu wyroku dokonal wyktadni
art. 102 k.p.c., podsumowujac poglady wyra-
zane w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego i li-
teraturze prawniczej. Podkreélil, ze przepis ten
urzeczywistnia zasade stusznosci i — jako wy-
jatek od zasady odpowiedzialnosci za wynik
procesu — nie podlega wykladni rozszerzajacej.
Nie konkretyzuje pojecia ,wypadki szczeg6lnie
uzasadnione”, gdy nie obciaza sie strony prze-
grywajacej kosztami postepowania, totez ich
kwalifikacja nalezy do sadu, ktéry powinien
uwzgledni¢ caloksztalt okolicznosci konkret-
nej sprawy i kierowac sie wlasnym poczuciem
sprawiedliwosci.

Trybunal Konstytucyjny przedstawil ana-
lize orzecznictwa SN, ktéra pozwala usyste-
matyzowac typowe przyklady zastosowania
art. 102k.p.c., a mianowicie w sprawach: 1) do-
tyczacych stosunku prawnego, ktéry moze
by¢ uksztaltowany tylko moca wyroku sadu,
chocby strony byly calkowicie zgodne (np.
przy zaprzeczeniu ojcostwa); 2) niestusznego
lub oczywiscie niewlasciwego postepowania
strony wygrywajacej wywolujacego koszty;
3) oddalenia pow6dztwa na podstawie art. 5
k.c. albo z powodu prekluzji; 4) o charakterze
szczegblnie zawilym lub precedensowym;
5) gdy powdd byl subiektywnie przekonany
co do zasadnoéci roszczen, co bylo trudne do
zweryfikowania a limine; 6) rozstrzygniecia
sporu wylacznie na podstawie okolicznosci
uwzglednionej przez sad z urzedu; 7) gdy
wysokos¢ kosztéw pomocy prawnej poniesio-
na przez strone wygrywajaca proces jest nie-
wspéimierna do stopnia zawilosci sprawy i na-
kiadu pracy pelnomocnika oraz 8) ze wzgledu
na sytuacje majatkowa strony przegrywajacej,
ktéra moze wystepowaé jedynie wowczas,
gdy znajduje sie ona w wyjatkowo trudnym
polozeniu, a wytaczajac powddztwo, byla
subiektywnie prze$wiadczona o stusznosci

dochodzonego roszczenia. Przestanka subiek-
tywnego przekonania strony o jej racjach, uza-
sadniajgca zastosowanie art. 102k.p.c., z reguly
ustaje, gdy stronie znane jest juz negatywne
rozstrzygniecie jej zagdan przez sad pierwszej
instancji. W orzecznictwie SN i piémiennictwie
prawniczym nie ulega natomiast watpliwosci,
ze szczegOlna okolicznoscia uzasadniajacy za-
stosowanie art. 102k.p.c. nie jest sam fakt zwol-
nienia strony od kosztéw sadowych.
Uwzgledniajac to orzecznictwo, Trybunat
Konstytucyjny stwierdzil, ze kwestionowany
art. 102 k.p.c. stanowi celowe i uzasadnione
zasadami stusznoéci odstepstwo od zasady od-
powiedzialnosci za wynik procesu. Konieczne
jest istnienie takiego swoistego wentylu bez-
pieczenistwa. Trybunal podkreslil jednak, ze
z punktu widzenia odpowiednio uksztattowa-
nej procedury sagdowej zgodnej z zasadq spra-
wiedliwosci istotne jest, aby zasada stusznosci
byla stosowana wyjatkowo i nie stala sie instru-
mentem tzw. prawa ubogich. Gdyby w tym
kierunku zmierzalo orzecznictwo sadowe
wypelniajace tres¢ zwrotu niedookreslonego
~wypadki szczegélnie uzasadnione”, o ktérym
mowa w art. 102 k.p.c., to zarzut postawiony
w skardze konstytucyjnej nalezaloby inaczej
oceni¢. MielibySmy bowiem do czynienia
nie z zasadg stusznosci, ale de facto instytucja
prawa ubogich, ktéra wymaga finansowego
udziatu Skarbu Panistwa. Po raz kolejny pod-
kredlit réwniez, ze zasada postepowania cywil-
nego jest jego odplatnos¢ i odpowiedzialnosé
przegrywajacego za wynik postepowania.

2. W czerwcu 2016 . TK wydal dwa orzecze-
nia, w ktérych odnosit sie do problemu wyla-
czenia prawa do kontroli instancyjnej orzecze-
nia*. W wyroku z 8 czerwca 2016 r.° Trybunal
Konstytucyjny orzekl, ze uchylony juz (ale
nadal podlegajacy stosowaniu na podstawie
art. 449 Prawa restrukturyzacyjnego) art. 54
ust. 1 Prawa upadloéciowego i naprawczego,

* Na ten temat przygotowalem juz przeglad orzecznictwa — por. Zaskarzalnosc orzeczer wydawanych przez sqd pierw-
szej instancji w orzecznictwie TK. Przeglgd orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, ,Palestra” 2014, nr 1-2, s. 185-190.

> Wyrok TK z 8 czerwca 2016 r., P 62/14.
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w zakresie, w jakim nie przyznaje prawa do
zaskarzenia przez dluznika, niebedacego
wnioskodawca, postanowienia o oddaleniu
wniosku o ogloszenie upadtosci, jest niezgod-
ny z art. 78 w zwiazku z art. 45 ust. 1 i art. 176
ust. 1 Konstytucji.

Trybunat Konstytucyjny wskazal, ze prawo
do sagdu wzmacnia gwarancja instancyjno-
Sci jako proceduralna zasada postepowania
sagdowego iadministracyjnego. Wyrazona
w Konstytucji zasada dwuinstancyjnosci po-
stepowania sgdowego jest jednym z istotnych
elementéw treéci prawa do sadu. Ustrojodaw-
ca nie przewidzial odstepstw od powyzszej
zasady, a dopuszczalnos$¢ ustanowienia wy-
jatkow od zasady zaskarzania orzeczen wy-
danych w pierwszej instancji, przewidziana
w art. 78 Konstytucji, nie dotyczy postepowan
sadowych.

Artykul 176 ust. 1 Konstytucji wymagajacy
dwuinstancyjnego postepowania jest przepi-
sem ustrojowym, okreslajacym sposéb zorgani-
zowania procedur sgdowych, a w konsekwen-
¢ji — sposob zorganizowania systemu sadow.
Jednoczeénie jest przepisem gwarancyjnym,
poniewaz konkretyzuje tre$¢ prawa jednostki
do zaskarzenia decyzji sadu w postepowaniu
sadowym.

Powolujac swoje wczesniejsze orzeczni-
ctwo, Trybunal wskazal, ze ,wzmacniajaca”
konstytucyjne prawo do sadu zasade dwuin-
stancyjnego postepowania nalezy wiazac z po-
jeciem ,sprawy”. To pojecie w znaczeniu kon-
stytucyjnym jest autonomiczne i niezalezne od
ustaw proceduralnych. Odnosi sie do sytuacji,
w ktorej: a) zachodzi koniecznoé¢ wladczego
rozstrzygniecia w warunkach niezawislosci,
b) na podstawie norm prawnych wynikajg-
cych z przepiséw prawnych, c) o prawach
i wolnosciach oznaczonego podmiotu, d) gdy
wykluczona jest arbitralnos¢ rozstrzygniecia
oraz mozliwo$é¢ rozstrzygniecia przez druga
strone.

Trybunal przypomnial réwniez, ze ustawo-
dawca moze, a niekiedy musi, przyznaé prawo
do zaskarzania orzeczen, ktére nie rozstrzygaja
»sprawy”, lecz dotycza jedynie tzw. kwestii in-
cydentalnych®.

Oceniajac postepowanie w przedmiocie oglo-
szenia upadlosci, TK uznal, ze spelnia przestan-
ki postepowania, ktére ma na celu rozpoznanie
konstytucyjnie rozumianej ,sprawy”. A zatem
orzekanie przez sad w przedmiocie ogloszenia
upadloci jest rozpatrywaniem ,sprawy” i wy-
maga pelnej kontroli instancyjnej dla kazdej ze
stron tego postepowania. Wylaczenie prawa do
zaskarzenia orzeczenia wydanego w tym poste-
powaniu narusza Konstytucje.

3. Do odmiennego wniosku doszedt Try-
bunal Konstytucyjny w wyroku z 29 czerwca
2016 1.7 W tej sprawie badal konstytucyjnosé
wylaczenia prawa pokrzywdzonego do zaskar-
Zenia orzeczenia wydanego w postepowaniu
prowadzonym na podstawie przepiséw o po-
stepowaniu w sprawach nieletnich. Przyjal, ze
regulacja ta jest zgodna z ustawa zasadnicza.

Trybunal Konstytucyjny stwierdzit, ze na-
czelna dyrektywa w postepowaniu w spra-
wach nieletnich jest zasada dobra nieletnie-
go, ktéra odpowiada konstytucyjnej zasadzie
dobra dziecka wystowionej w art. 72 ust. 1
Konstytucji. Z tego przepisu wynika ogélne
uznanie dobra dziecka za samoistng wartos$¢
konstytucyjna, uzupelniajaca wartos¢ szersza,
jaka jest dobro rodziny. Z omawiang powyzej
konstytucyjna zasada dobra dziecka $cisle wig-
za sie cele i funkgje, jakie powinno realizowaé
postepowanie w sprawach nieletnich. Sg to
w szczego6lnosci funkgje: ochronna, opiekun-
czo-wychowawcza, reedukacyjnai resocjaliza-
cyjna. Nie mozna zatem dokonywac prostego
przeniesienia zasad obowiazujacych w poste-
powaniu karnym i uprawnien przystuguja-
cych w tym postepowaniu pokrzywdzonemu
do postepowania w sprawach nieletnich.

¢ Wyroki TK z: 22 pazdziernika 2015 r., SK 28/14; 12 stycznia 2010 r., SK 2/09; 31 marca 2009 r., SK 19/08; 12 stycznia
2010 r., SK 2/09; 9 lutego 2010 ., SK 10/09; 2 czerwca 2010 r., SK 38/09; 22 pazdziernika 2015 r., SK 28/14.

7 Wyrok TK z 29 czerwca 2016 ., SK 24/15.
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Ustawodawca przyjal model postepowania
w sprawach nieletnich oparty na przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego wlasciwych
dla spraw opiekunczych. Postepowanie to zo-
stalo zatem uksztaltowane na wzoér cywilne-
go postepowania nieprocesowego, w ktérym
zasada kontradyktoryjnosci doznaje istotnych
ograniczen. Pelna kontradyktoryjnoé¢ moglaby
bowiem kolidowa¢ z opiekuniczo-wychowaw-
cza funkcja tego postepowania i pozostawac
w sprzecznosci z dobrem dziecka.

Trybunal Konstytucyjny podkreslil, ze
pokrzywdzony nie ma zamknietej drogi sa-
dowej. Moze bowiem korzysta¢ z szeregu
uprawnien procesowych (takich jak: udzial
w postepowaniu mediacyjnym, obecno$¢ na
rozprawie lub posiedzeniu, zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania oraz o tredci za-
padlych w sprawie postanowieni i orzeczenia
konczacego postepowanie, mozliwos¢ zgla-
szania wnioskéw dowodowych, uprawnienie
do przegladania akt i robienia z nich odpiséw,
mozliwo$¢ nalozenia przez sad rodzinny na
nieletniego obowigzku okreslonego postepo-
wania czy wykonania okre$lonych prac lub
$wiadczen na rzecz pokrzywdzonego, czy
tez prawo do wniesienia zazalenia na posta-
nowienie o odmowie wszczecia albo umorze-
niu postepowania). Trybunat uznatl nadto, ze
w toku postepowania w sprawach nieletnich
interesy pokrzywdzonego reprezentuje pro-
kurator, ktéry jako rzecznik interesu pub-
licznego jest uprawniony do podejmowania
czynnosci procesowych, w tym do wnoszenia
$rodkéw odwolawczych, réwniez w interesie
pokrzywdzonego. Pokrzywdzony czynem
karalnym nieletniego lub zachowaniem nie-
letniego $wiadczacym o jego demoralizacji
moze réwniez realizowac swoje uprawnienia
W postepowaniu cywilnym.

Z tych wszystkich wzgledéw, a przede
wszystkim z uwagi na konstytucyjng wartos¢,
jaka jest dobro dziecka, dopuszczalne bylo
ograniczenie przez ustawodawce uprawnien
przystugujacych pokrzywdzonemu jedynie do
tych literalnie wymienionych w ustawie, kto-
rych realizacja nie pozostaje w sprzecznosci
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z zasada wynikajaca z art. 72 ust. 1 Konstytucji
i celami opiekunczo-wychowawczymi wobec
nieletnich. Ograniczajac prawa pokrzywdzo-
nego wynikajace z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2
Konstytucji, ustawodawca nie przekroczyl
ram wyznaczonych trescia zasady proporcjo-
nalnosci przewidzianej w art. 31 ust. 3 ustawy
zasadnicze;j.

4.Na koniec warto jedynie wspomniec¢ o wy-
roku TK z 21 czerwca 2016 ., w ktérym uzna-
no, ze art. 526 § 2 k.p.k. w zakresie, w jakim
wylacza mozliwos¢ sporzadzenia i podpisania
kasacji we wlasnej sprawie przez adwokata
badz radce prawnego, jest niezgodny z art. 45
ust. 1 Konstytucji. Trybunat zaznaczyl, ze pra-
wo do sadu nie wymaga istnienia w porzadku
prawnym kasacji. Skoro jednak ustawodaw-
ca zdecydowal sie wprowadzi¢ te szczegélng
procedure odwolawcza, to musi ona podlegaé
ocenie w perspektywie norm konstytucyjnych.
W szczegélnosci ustawodawca nie moze wpro-
wadza¢ takich warunkéw formalnych docho-
dzenia praw przed sadem, ktére w praktyce
spowoduja zamkniecie dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci, ani stosowa¢ ograniczen
formalnych, ktére nie beda realizowaly celow
uznanych w $wietle Konstytucji.

Celem wprowadzenia przymusu adwoka-
ckiego jest zapewnienie odpowiedniej facho-
wosci pismom kierowanym do sagdu, w tym
Sadu Najwyzszego. Obowiazek ustanowienia
innego profesjonalnego pelnomocnika do spo-
rzadzenia i podpisania kasacji wnoszonej we
wlasnej sprawie przez adwokata badz radce
prawnego narusza w sposéb nieproporcjonal-
ny prawo do sadu. Nie ma bowiem podstaw,
aby przyjmowag, ze adwokat badz radca praw-
ny dzialajagcy we wlasnej sprawie nie bedzie
w stanie sporzadzi¢ poprawnej — pod wzgle-
dem formalnym i merytorycznym —kasacji, co
uzasadnialoby zobowigzanie go do korzystania
z pomocy innego profesjonalnego pelnomoc-
nika. Tak skonstruowany przymus adwokacki
stanowi nadmierny formalizm proceduralny,
niepozostajacy w rozsadnej proporcji do spo-
dziewanego rezultatu.
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(kwiecien—czerwiec 2016 r.)

PRAWO DO RZETELNEGO
PROCESU SADOWEGO (ART. 6)

Postanowienie o uznaniu i wykonaniu wy-
roku sadu zagranicznego nie moze by¢ uznane
za zgodne z wymaganiami art. 6 ust. 1 Kon-
wengji, jesli zostalo wydane bez zapewnienia
stronie zobowigzanej mozliwosci skutecznego
podniesienia zarzutu rzetelnosci postgpowania
prowadzacego do tego wyroku albo w panstwie
jego wydania, albo w panstwie wniosku.

Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 .,

Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 98.

Trybunal uznaje ochrone materialng praw
podstawowych na podstawie prawa UE za
réwnowazng, biorgc pod uwage postano-
wienia art. 52 ust. 3 Karty, zgodnie z kt6érymi,
w zakresie, w jakim prawa zawarte w niej
odpowiadajg prawom zagwarantowanym
w Konwengji, znaczenie i zakres tych praw sa
zgodne z nadanymi im przez te Konwencje.
Artykul ten nie stoi na przeszkodzie, aby pra-
wo Unii zapewnialo szerszg ochrong. Przy ba-
daniu, czy w danej sprawie mozna nadal uwa-
za¢, ze ochrona na podstawie prawa UE jest
réownowazna do tej na podstawie Konwencji,
Trybunal zwraca szczegélna uwage na znacze-
nie zgodnosci z zasada zawarta w art. 52 ust. 3

Karty, pamietajac, ze wejécie w zycie traktatu
lizboniskiego nadalo jej walor prawny réwny
traktatom.

Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 7,

Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 103.

Przewidziane w prawie UE mechanizmy
kontroli przestrzegania praw podstawowych,
pod warunkiem wykorzystania ich pelnego
potencjalu, daja ochrong poréwnywalng do
przewidzianej w Konwencji. Trybunat potwier-
dzil duze znaczenie roli i uprawnien Trybunatu
Sprawiedliwosci UE (TSUE), mimo ze dostep
jednostki do niego jest znacznie bardziej ogra-
niczony niz do Trybunatu strasburskiego na
podstawie art. 34 Konwencji.

Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 7,

Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 104.

Stosowanie domniemania ochrony réow-
nowaznej w systemie prawnym UE zalezy od
dwéch warunkéw. Sa to: brak pola manewru
wladz krajowych i wykorzystanie pelnego
potencjalu mechanizmu kontrolnego przewi-
dzianego w prawie UE. Trybunal musi wiec
w kazdym przypadku ustali¢, czy oba warunki
zostaly spetnione.

Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 7,

Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 105.
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Kwestia, czy pelny potencjal mechanizmu
kontrolnego przewidzianego przez prawo UE
zostal wykorzystany — a bardziej konkretnie,
czy fakt, ze sad rozpatrujacy sprawe nie zwro-
cit sie do TSUE o wydanie orzeczenia wstep-
nego, uniemozliwial stosowanie domniema-
nia ochrony réwnowaznej — wymaga oceny
w $wietle okolicznosci kazdej sprawy.

Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 7,

Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 111.

Ograniczenie uprawnienia panstwa, w kt6-
rym zostal zlozony wniosek o uznanie wyro-
ku, do kontroli tylko w drodze wyjatku prze-
strzegania praw podstawowych przez pan-
stwo, w ktérym wyrok zostal wydany, moze
w praktyce prowadzi¢ do dzialania wbrew
wymaganiu Konwengji, aby sad w panstwie
wniosku byl przynajmniej uprawniony do
kontroli w zakresie odpowiadajacym znacze-
niu powaznego zarzutu naruszenia praw fun-
damentalnych w panstwie wydania wyroku.
W ten sposéb mozna zapewnic, aby ochrona
tych praw nie byla oczywiscie wadliwa.

Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 7,

Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 114.

Wiladze krajowe wprowadzajace w Zycie pra-
wo UE nie maja w tym zakresie zadnej swobo-
dy. Poza tym obowigzuje domniemanie ochrony
réwnowaznej. Mechanizmy wzajemnego uzna-
wania wyrokéw wymagaja od sadu stosowania
domniemania, ze przestrzeganie praw podsta-
wowych przez inne panstwo czlonkowskie bylo
wystarczajace. Sad krajowy nie ma wiec pod tym
wzgledem swobody, domniemanie réwnowaz-
nosci stosuje sie wiec automatycznie. Prowadzi
to paradoksalnie do podwdjnego ograniczenia
kontroli przez sady krajowe przestrzegania praw
podstawowych. Powodem jest polaczony skutek
domniemania, na ktérym oparte jest wzajemne
uznawanie wyrokéw, oraz domniemania istnie-
nia w UE ochrony réwnowaznej.

Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 7,

Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 115.

Konwencja jest ,instrumentem konstytu-
cyjnym europejskiego porzadku publicznego”.
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W rezultacie Trybunal musi upewnic sie, czy zo-
staly spelnione warunki stosowania domniema-
nia ochrony rownowaznej, a mechanizmy wza-
jemnego uznawania wyrokéw nie pozostawiaja
zadnej luki albo istnieje sytuacja szczegdlna po-
wodujaca, ze ochrona praw czlowieka zagwa-
rantowanych w Konwencji staje sie oczywiscie
wadliwa. Bierze przy tym pod uwage, w duchu
komplementarnosci, sposéb dzialania tych me-
chanizméw, a w szczeg6lnosci dazenie, aby byly
skuteczne. Musi jednak oceni¢, czy zasada wza-
jemnego uznawania wyrokéw nie jest stosowa-
na automatycznie i mechanicznie ze szkoda dla
praw podstawowych, ktére musza by¢ w tym
kontekécie przestrzegane. W tym duchu - jesli
ochrona praw Konwencji ma nie by¢ uznana za
oczywiscie wadliwa — ocena przez sady panstwa
bedacego réwnoczesénie panstwem Konwencji
i czlonkiem UE majacym obowiazek stosowac
mechanizm wzajemnego uznawania istniejgcy
w prawie EU musi by¢ petna. W razie powaz-
nego iuzasadnionego zarzutu, ze ochrona
byla wadliwa i nie mozna bylo tego naprawic¢
w ramach prawa UE, sady nie moga odméwié
zbadania takiego zarzutu, powolujac sie wylacz-
nie na fakt, iz stosuja prawo UE.
Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 .,
Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 116.

Wymaganie od sagdéw wskazania w tekscie
orzeczen szczegdlowych informacji o sposobach
i terminach odwolania sie od nich jest godne
pochwaly, poniewaz stanowi dodatkowe zabez-
pieczenie ulatwiajace korzystanie przez strony
ze swoich praw, jego istnienie nie nalezy jednak
do gwarangji art. 6 ust. 1 Konwencji.

Wyrok Avotins v. Lotwa, 23.5.2016 .,

Wielka Izba, skarga nr 17502/07, § 123.

Umieszczenie oséb fizycznych i prawnych
na listach oséb podlegajacych sankcjom nato-
zonym przez Rade Bezpieczefistwa wiaze sie
z praktycznymi ingerencjami, ktére mogg by¢
wyjatkowo powazne dla ich praw na podstawie
Konwengji. Sporzadzane przez ciala, ktérych
rola ogranicza sie do indywidualnego wprowa-
dzania w zycie decyzji politycznych podjetych
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przez Rade Bezpieczenistwa, listy te jednak wy-
razaja wybory, ktérych skutki dla oséb wcho-
dzacych w gre mogga by¢ tak powazne, Ze nie
mozna dziala¢ na ich podstawie bez upraw-
nienia do odpowiedniej kontroli, tym bardziej
nieodzownej, ze listy takie sa najczesciej two-
rzone w okolicznodciach kryzyséw miedzy-
narodowych ina podstawie zrédet informacji
w niewielkim stopniu odpowiadajacych wyma-
ganym w takich przypadkach gwarancjom.

Wyrok Al-Dulimi i Montana Management Inc.

v. Szwajcaria, 21.6.2016 r., Wielka Izba,

skarga nr 5809/08, § 145.

Panstwo Konwencji, ktérego wladze wy-
ciagaja wnioski prawne z umieszczenia osoby
fizycznej albo prawnej na liScie os6b objetych
sankcjami ONZ bez upewnienia sie w drodze
kontroli sagdowej — mimo istnienia takiej moz-
liwosci — Ze nie bylo ono arbitralne, narusza
sama istote prawa dostepu do sadu.

Wyrok Al-Dulimi i Montana Management Inc.

v. Szwajcaria, 21.6.2016 r., Wielka Izba,

skarga nr 5809/08, § 147.

WOLNOSC MYSLI, SUMIENIA
I WYZNANIA (ART. 9)

W sferze religii, przy badaniu zgodnosci
$§rodka krajowego z postanowieniami Konwen-
qji, Trybunat musi uwzgledniac kontekst histo-
ryczny, a zwlaszcza cechy danej religii. Panstwo
moze mie¢ réwniez inne uprawnione powody
do ograniczenia dostepu do konkretnego syste-
mu wsparcia wylacznie do okreslonych wyznan.
Moze réwniez, w pewnych okolicznosciach,
usprawiedliwi¢ odrebne traktowanie rozmai-
tych kategorii wspdlnot religijnych lub oferowa¢
inne formy wspétpracy. W tym zakresie relacje
miedzy panstwemi religiami moga przyjmowac
rozmaite formy w zaleznosci od kontekstu.

Wyrok Izzettin Dogan i inni v. Turcja,

26.4.2016 r., Wielka Izba,

skarga nr 62649/10, § 175.

Pluralizm opiera si¢ réwniez na uczciwym
uznaniu, szacunku, ré6znorodnosci i dynamice

tradycji kulturowych i tozsamosci oraz przeko-
nan religijnych. Harmonijne relacje osébi grup
o odmiennej tozsamosci maja istotne znaczenie
dla osiagniecia spdjnosci spolecznej.

Wyrok Izzettin Dogan i inni v. Turcja,

26.4.2016 r., Wielka Izba,

skarga nr 62649/10, § 178.

Niechetna postawa wobec okreslonego
wyznania i nieusprawiedliwiona odmienno$é
jego traktowania moze w sposéb znaczny
wplywaé negatywnie na korzystanie przez
jego wyznawcoéw z wolnosci religijnej.

Wyrok Izzettin Dogan i inni v. Turcja,

26.4.2016 r., Wielka Izba,

skarga nr 62649/10, § 182.

Trybunal nie moze wskazywaé panstwu
okreslonej formy wspélpracy z rozmaitymi
wspoélnotami religijnymi. Korzystaja one nie-
watpliwie z pewnej swobody wyboru jej form.
Ma ono jednak obowiazek przyjaé¢ kryteria
obiektywne i niedyskryminujace, aby wspo6l-
noty religijne, ktére tego chcg, mialy rzeczywi-
sta mozliwo$¢ wystapienia o nadanie im statu-
su dajacego okreslone korzyéci przyznawane
wyznaniom religijnym.

Wyrok Izzettin Dogan i inni v. Turcja,

26.4.2016 r., Wielka Izba,

skarga nr 62649/10, § 183.

WOLNOSC WYPOWIEDZI (ART. 10)

Wypowiedzi w parlamencie korzystaja nie-
watpliwie z podwyzszonej ochrony. Parlament
jest w spoleczenstwie demokratycznym uni-
kalnym forum debaty o fundamentalnym zna-
czeniu. Podwyzszony stopien ochrony wypo-
wiedzi wyraza sie m.in. w zasadzie immunitetu
parlamentarnego. Istniejaca od dawna praktyka
panstw przyznawania ogoélnie parlamentarzy-
stom rozmaitego stopnia immunitetu realizuje
uprawnione cele ochrony swobody wypowie-
dzi w parlamencie i zachowania podzialu wia-
dzy miedzy ustawodawca isadownictwem.
Rozmaite formy immunitetu parlamentarnego
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stluza w istocie ochronie rzeczywistej demokra-
qji politycznej, stanowigcej podwaliny systemu
Konwencji, zwlaszcza gdy chronig autonomie
ustawodawcy i opozycje parlamentarna. Gwa-
rancje oferowane przez oba typy immunitetu
parlamentarnego (brak odpowiedzialnosci i nie-
naruszalnos¢) sluza zapewnieniu niezaleznosci
parlamentu przy wykonywaniu jego zadan. Nie-
naruszalno$¢ pomaga mu osiagna¢ pelna nieza-
leznoé¢i umozliwia zapobiezenie wszelkim poli-
tycznie motywowanym postepowaniom karnym
iw ten sposéb ochrone opozydji przed presja lub
naduzyciami ze strony wiekszosci. Ochrona swo-
body stowa w parlamencie stuzy zabezpieczeniu
intereséw parlamentu jako calosci i nie moze by¢
rozumiana jako przyznana wylgcznie indywidu-
alnemu postowi.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 138.

Wolnos¢ debaty parlamentarnej ma funda-
mentalne znaczenie w spoleczenstwie demo-
kratycznym, nie jest ona z natury absolutna.
Panistwo moze poddaé ja pewnym ,ograni-
czeniom” lub ,karom”. Ostateczne orzecze-
nie o zgodnoéci takich $rodkéw z wolnoscig
wypowiedzi zapisang w art. 10 nalezy do Try-
bunatu. Korzystanie z wolnosci wypowiedzi
w parlamencie wiaze sie z ,obowiazkami i od-
powiedzialnoscia”, o ktérych mowa w art. 10
ust. 2 w celu zapewnienia skutecznego dzia-
lania parlamentu. Parlamenty sa uprawnione
na podstawie tego przepisu do reakgji, jesli
poslowie angazuja sie w zakldcajace porzadek
zachowania, utrudniajace normalne funk-
cjonowanie ciala ustawodawczego. Ogélnie
uznana zasada immunitetu parlamentarnego
oferuje wzmocniong, ale nie nieograniczona,
ochrone wypowiedzi w parlamencie. Pewne
ograniczenia wypowiedzi — motywowane po-
trzeba zapewnienia, aby prace parlamentarne
byly prowadzone w sposéb uporzadkowany —
nalezy réwniez uwaza¢ za usprawiedliwione.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 139.
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Wazne jest rozréznienie zjednej strony
przedmiotu wypowiedzi parlamentarnych,
a z drugiej — czasu, miejsca i sposobu takich
wypowiedzi. Swoboda regulacji przez pan-
stwo wypowiedzi parlamentarnych jest bardzo
ograniczona. Pewne regulacje mogg by¢ jednak
konieczne, aby uniemozliwi¢ wypowiedzi ta-
kie, jak bezposrednie lub posrednie wezwania
do przemocy. Przy badaniu, czy wolnos¢ wy-
powiedzi pozostaje chroniona, wymagana jest
Scislejsza kontrola przez Trybunal. W kazdym
razie w drodze ogoélnie uznanej zasady immu-
nitetu parlamentarnego pahstwa zapewniajg
podwyzszony stopien ochrony wypowiedzi
w parlamencie.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 1., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 140.

Prawa zagwarantowane w art. 3 Protokotu
nr 1 majg istotne znaczenie dla stworzeniai za-
chowania podwalin skutecznej i rzeczywistej
demokracji rzadzacej sie prawem. Konwencja
ustanawia wiec Scisty zwigzek miedzy skutecz-
na demokracja polityczng i takim dzialaniem
parlamentu. Nie moze wiec by¢ watpliwosci,
ze skuteczne dzialanie parlamentu stanowi
kluczowa warto$¢ w spoleczefistwie demokra-
tycznym. W rezultacie korzystanie z wolnosci
slowa w parlamencie moze musie¢ czasami
ustapi¢ w uprawnionym interesie ochronie
uporzadkowanego prowadzenia prac par-
lamentarnych, jak réwniez prawom innych
czlonkéw parlamentu. Uporzadkowana deba-
ta w parlamencie stuzy ostatecznie procesowi
politycznemu i ustawodawczemu, interesom
wszystkich czlonkow legislatury, umozliwiajac
im udzial na réwnych zasadach w procedurze
parlamentarnej i interesom calego spoleczen-
stwa.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 1 44357/13, § 141.

Regulacje wewnetrzne dzialania parlamen-
tusa egzemplifikacjq ugruntowanej zasady jego
konstytucyjnej autonomii. Zgodnie z ta zasada,
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szeroko uznana w panstwach Rady Europy,
parlament jest uprawniony, z wylaczeniem
innych wladz i w granicach porzadku konsty-
tucyjnego, do regulacji swoich wlasnych spraw
wewnetrznych, m.in. organizacji wewnetrznej,
skladu swoich ciat i utrzymywania wladciwe-
go porzadku debat. Autonomia parlamentu
w sposéb oczywisty rozciaga sie na uprawnie-
nie do regulacji umozliwiajacych zapewnienie
uporzadkowanego prowadzenia prac parla-
mentarnych. Okreélane jest to czasami jako
,autonomia jurysdykcyjna parlamentu”.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 142.

Zasadniczo regulacje dotyczace wewnetrz-
nego funkcjonowania parlamentéw krajo-
wych, jako aspekt autonomii parlamentarnej,
mieszcza sie w granicach swobody panstw.
Wiadze krajowe, zwlaszcza parlamenty (lub
poréwnywalne ciala zloZone z reprezentantow
ludnosci pochodzacych z wyboréw), sg w rze-
czywistosci lepiej przygotowane niz sedzia
miedzynarodowy do oceny potrzeby ukarania
posta zakl6cajacego porzadek debat parlamen-
tarnych w sposéb szkodzacy fundamentalne-
mu w demokracji interesowi zapewnienia sku-
tecznego funkcjonowania parlamentu.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 143.

Ochrona swobodnej debaty w parlamencie
ma niewatpliwie istotne znaczenie dla demo-
kratycznego spoleczenstwa. Z jednej strony
ochrona wolnosci stowa w parlamencie stuzy
ochronie interesow parlamentu jako calosci,
a z drugiej — z wolnoéci stowa nie mozna ko-
rzysta¢ w sposob oslabiajacy jego skuteczne
funkcjonowanie.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 144.

Swoboda panstwa, nieodlgczna od pojecia
autonomii parlamentarnej w kwestii karania

za wypowiedzi lub zachowanie w parlamen-
cie mogace by¢ uznane za naduzycie, chociaz
bardzo szeroka, nie jest nieograniczona. Musi
bowiem by¢ zgodna z koncepcjami ,skutecz-
nej demokracji politycznej” i ,rzadéw prawa”,
do jakich odwoluje sie preambula Konwencji.
Autonomia parlamentarna nie moze by¢ nad-
uzywana do tlumienia wolnosci wypowiedzi
postéw, ktéra lezy w samym sercu debaty
politycznej w demokracji. Byloby niezgod-
ne z celem i przedmiotem Konwencji, gdyby
panstwa, przyjmujac konkretny system au-
tonomii parlamentarnej, zwalnialy si¢ w ten
sposob z odpowiedzialnodci na jej podstawie
w kwestii korzystania ze swobody wypowie-
dzi w parlamencie. Regulacje dotyczace we-
wnetrznego dzialania parlamentu nie moga
stuzy¢ wiekszoéci do naduzywania swojej
dominujacej pozycji wobec opozycji. Trybu-
nal uwaza za wazna ochrone mniejszosci par-
lamentarnej przed naduzyciami wiekszosci.
Szczegolnie starannie bada wiec kazdy srodek,
ktoéry wydaje sie dziala¢, wylgcznie albo glow-
nie, na niekorzy$¢ opozycji.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 147.

Wykonywanie uprawnienia do karania za
zakldcajace porzadek obrad zachowanie posta
musi odbywac¢ sie z poszanowaniem zasady
proporcjonalnosci nalezacej do tresci art. 10,
w tym jego aspektu proceduralnego. Przestrze-
ganie tej zasady wymaga m.in., aby kara od-
powiadata wadze wykroczenia. Réwnoczeénie
Trybunal musi przy tym wlasciwie uwzglednié
autonomie parlamentu.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 152.

Gdyby parlament wyraznie dzialal z nad-
uzyciem wladzy, arbitralnie albo w istocie
w zlej wierze, wymierzajac kare nieprzewi-
dziana w Regulaminie albo wyraZznie niepro-
porcjonalna do zarzuconego wykroczenia,
przy usprawiedliwianiu wymierzonej kary
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nie moéglby z oczywistych wzgledéw powoty-
wac sie na wlasna autonomie. Kara taka bylaby
wiec poddana pelnej kontroli Trybunatu.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 153.

Jesli ukarany poset nie dysponuje podsta-
wowymi zabezpieczeniami proceduralnymi
w postepowaniu parlamentarnym, aby moéc
kontestowa¢ wymierzone wobec niego Srodki,
rodzi sie problem z punktu widzenia wymagan
proceduralnych art. 10.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 154.

Dostepne zabezpieczenia proceduralne
odnoszace sie do odmiennych typéw sank-
cji moga sie rézni¢. Sankcje natychmiastowe
wymierza sie w razie powaznego zakl6cenia
porzadku parlamentarnego. Zabezpiecze-
nia proceduralne wymagaja wtedy wczes-
niejszego ostrzezenia. W ekstremalnych
przypadkach nawet ostrzezenie moze nie
by¢ wymagane. Usprawiedliwieniem takich
dzialan jest fakt, ze wyrazne naduzycie wol-
nosci stowa lub podobne zachowanie posta
znosza ochrone prawa do wolnosci wypowie-
dzi albo moga by¢ uznane za naduzycie tego
prawa.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 155.

Sposéb irodzaj implementacji prawa do
wystuchania powinien bra¢ pod uwage kon-
tekst debaty parlamentarnej, z uwzglednie-
niem tego, ze wymagana jest rOwnowaga
zapewniajaca rzetelne i wladciwe traktowa-
nie mniejszosci parlamentarnej i wykluczone
naduzywanie dominujacej pozycji przez wiek-
sz0$¢. Przy wykonywaniu swoich funkcji prze-
wodniczacy musi dziala¢ w sposéb wolny od
osobistych uprzedzen lub politycznej stron-
niczosci. Poza tym, chociaz w $wietle ogdlnie
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przyjetych zasad autonomii parlamentarnej
i podziatu wladz posel ukarany dyscyplinar-
nie nie moze by¢ uwazany za uprawnionego
do érodka prawnego umozliwiajgcego konte-
stowanie kary poza parlamentem, argument
na rzecz zabezpieczehr proceduralnych ma
jednak w tym kontekscie szczegélne znacze-
nie ze wzgledu na uplyw czasu miedzy zacho-
waniem i momentem rzeczywistego nalozenia
sankgji.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 157.

Kazda decyzja ex post facto o nalozeniu kary
dyscyplinarnej musi wskazywac podstawowe
racje, ktére za nig przemawialy, aby postowi
umozliwic¢ nie tylko zrozumienie jej zasadno-
Sci, ale réwniez jaka$ forme kontroli publicznej
nad tego rodzaju decyzjami.

Wyrok Kardcsony i inni oraz Szél i inni

v. Wegry, 17.5.2016 r., Wielka Izba,

skargi nr 42461/13 i 44357/13, § 158.

Dokumenty miedzynarodowe i Rady Eu-
ropy, podobnie jak orzecznictwo sadéw mie-
dzynarodowych oraz praktyki innych cial
miedzynarodowych, przywigzuja coraz wigk-
sze znaczenie do rzetelnoéci proceduralnej
w sprawach odnoszacych sie do usuniecia
lub odwolania sedziéw. Kazda decyzja wply-
wajaca na termin zakonficzenia sprawowania
urzedu sedziego wymaga interwencji orga-
néw niezaleznych od wladzy wykonawczej
i ustawodawczej.

Wyrok Baka v. Wegry, 23.6.2016 r.,

Wielka Izba, skarga nr 20261/12, 121.

Panstwo nie moze powolywac si¢ na nieza-
leznoé¢ sadownictwa jako usprawiedliwienie
przedwczesnego zakonczenia mandatu preze-
sa sadu z powodéw niewskazanych w ustawie
i njeodnoszacych sie do kompetencji zawodo-
wych lub niewlasciwego zachowania.

Wyrok Baka v. Wegry, 23.6.2016 1.,

Wielka Izba, skarga nr 20261/12, 156.
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Antoni Bojanczyk

KONTAKTY OBRONCY ZE SWIADKAMI
— CZY NADAL PROCESOWE TABU?

1. W judykaturze dyscyplinarnej kontakty
adwokatéw ze swiadkami od dawna przywy-
kio sie traktowac jako co$ co najmniej niewtlas-
ciwego, wstydliwego i nielicujacego z powaga
zawodu adwokata.

Egzemplifikacja tego typu myslenia o po-
szukiwaniu przez adwokatéw Swiadkow
i kontaktowaniu sie z nimi jest znane orze-
czenie sadu dyscyplinarnego izby lwowskiej
21927 r. Czytamy w nim: ,adwokat, ktéry
celem ulatwienia klientowi przygotowa-
nia i przeprowadzenia akcji przeciw jego
przeciwnikowi, zamierzonej na domiar za
interwencja innego adwokata, podejmuje
sie za osobnym wynagrodzeniem tajnych
wywiad6w, zbierania materialow itp., ktore
wpadaja raczej w zakres funkcji policyjnych,
organéw wywiadowczych lub prywatnych
biur sledczych, w kazdym razie nie majq nic
wspoélnego z wykonywaniem adwokatury,
i ktéry ponadto swoje wynagrodzenie czy-
ni zaleznym od wynikéw swoich czynnosci
i platnych w miare postepu tego Sledztwa
irezultatéw osiagnietych przeciwko da-
nej osobie, dopuszcza sie bardzo ciezkie-
go uchybienia przeciwko godnosci stanu”
(sygn. 72/27, cytowane w klasycznej pracy
adwokata J. Ruffa Dyscyplina adwokatury
z 1939 r).

2. Czy ta rezerwa orzecznictwa organow dy-
scyplinarnych wobec aktywizmu adwokackie-
go w dziedzinie kontaktow ze Swiadkami jest
na pewno trafna? Podejmujac sie préby udzie-
lenia odpowiedzi na to pytanie, mozna doko-
nywa¢ analizy calego zagadnienia, wychodzac
z bardzo réznych pozycji. Ale wydaje sie, ze
problem pozaprocesowych kontak-
toéw obroncéw ze Swiadkami da sie w gruncie
rzeczy zredukowac¢ czy przelozy¢ na inne py-
tanie. To znaczy pytanie o role adwokata (nie
tylko zreszta adwokata-obroncy, ale réwniez
adwokata-pelnomocnika) w procesie karnym.
W istocie rzeczy chodzi tu o dwa zderzajace sie
ze soba ujecia funkcjii zadan adwokatéow dzia-
tajacych w rozmaitych rolach w postepowaniu
karnym.

Pierwsze ujecie — nazwijmy je konserwa-
tywnym - limituje zadania adwokatéw do
obszaru $cisle prawnego. Jezeli zezwala na
kontakt adwokata z dowodami, to wylacznie
w bardzo rygorystycznej formie przewidzianej
przez ustawe postepowania karnego, niejako
przez filtr” przepiséw procesowych. Adwokat
(obroiica, pelnomocnik) jest od tego, by nalezy-
cie naswietli¢ od strony prawnej material dowo-
dowy zgromadzony przez uprawnione do tego
organy, w tym — przede wszystkim - organy
postepowania przygotowawczego. Nie ozna-
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cza to, rzecz jasna, ze obrofica ma sie biernie
przyglada¢ gromadzeniu i ,eksploatowaniu”
materialu dowodowego przez organy prowa-
dzace postepowanie karne. Nie tylko moze, ale
wrecz powinien sie aktywnie wlaczy¢ w proces
wykorzystania Zrédel dowodowych na uzy-
tek rozstrzygania o odpowiedzialnosci karnej.
Tyle tylko, ze powinien to czyni¢ jedynie
w procesie karnym iw formach wyraznie
przewidzianych przez Kodeks postepowania
karnego (odnoénie do postepowania przygoto-
wawczego por. np. przepisy art. 315§ 1k.pk,,
ale takze art. 316 § 1iart. 317§ 1 k.p.k.). W tym
sensie styk adwokata z ,zywym” materialem
dowodowym (przede wszystkim chodzi tutaj
o $wiadkow) jest mozliwy jedynie w formie
procesowej, a to w naszym systemie postepo-
wania karnego implikuje dominujacy udziat
(zeby nie powiedzie¢ — nadzér czy kontrole)
w kontaktach adwokata ze swiadkami orga-
néw prowadzacych postepowanie karne. Nie-
dopuszczalne sa wiec proby pozaprocesowych
kontaktéw ze $wiadkami czy jakiekolwiek inne
préby prywatnego gromadzenia dowodéw (tu
na pierwszy plan wysuwa si¢ zywa problema-
tyka tzw. opinii prywatnych w postepowaniu
karnym, nie miesci sie ona jednak w ramach
niniejszego odcinka). To jest to, o czym z taka
niecheciag wypowiada sie orzeczenie izby lwow-
skiej z 1927 . Adwokat nie jest wiec od tego, by
podejmowac sie zadan z zakresu ,funkcji po-
licyjnych, organéw wywiadowczych lub pry-
watnych biur §ledczych”, ktére ,w kazdym ra-
zie nie maja nic wspélnego z wykonywaniem
adwokatury”.

Stanowisko drugie — mozna je okredli¢
mianem liberalnego czy elastycznego - za-
klada z kolei, ze obrofica moze i powinien
kontaktowac¢ sie takze w formie pozaproce-
sowej ze $wiadkami. Zwlaszcza wtedy, gdy
przemawia za tym interes procesowy jego
mandanta.

3. Trzeba powiedzie¢, ze ustawa Prawo
o adwokaturze w zadnym miejscu nie wy-
mienia wéréd zadan adwokatéw pozaproce-
sowego kontaktowania sie ze $wiadkami. Nie
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ma to jednak, moim zdaniem, decydujacego
znaczenia. W szczegdlnosci nie stanowi argu-
mentu przemawiajacego przeciwko pozapro-
cesowym kontaktom adwokatéw ze swiadka-
mi. W przepisie art. 4 ust. 1 Prawa o adwoka-
turze, w ktérym definiuje sie, na czym polega
zaw6d adwokata, méwi sie o tym, ze zawdd
ten polega na ,$wiadczeniu pomocy praw-
nej”. Po czym wymienia si¢ niektére formy
$wiadczenia pomocy prawnej przez adwoka-
téw: udzielanie porad prawnych, sporzadza-
nie opinii prawnych, opracowywanie pro-
jektow aktéw prawnych oraz wystepowanie
przed sadami i urzedami. Katalog ten nie jest
jednak zamkniety. I trudno uzna¢, by mial on
krepowa¢ adwokatéw w realizowaniu przez
nich gléwnego zadania zdefiniowanego
przez ustawe ustrojows, tj. Swiadczenia po-
mocy prawnej. Wydaje si¢ wiec, ze przepisy
Prawa o adwokaturze nie stoja wyraznie na
przeszkodzie pozaprocesowemu kontaktowa-
niu sie przez adwokatéw ze Swiadkami, jezeli
tylko byloby to podyktowane koniecznoscia
ochrony intereséw mandanta (i niezakazane
przez inne przepisy, w tym — w szczegd6lnosci
- przez przepisy Kodeksu karnego).

Z kolei sam Kodeks postepowania karnego
nie przyznaje adwokatom zadnych upraw-
nien w zakresie prowadzenia samodzielnego
postepowania wyjasniajacego, ktérego wyniki
mialyby mie¢ moc procesows, tj. mozna by je
wykorzystaé bezposrednio w procesie
jako material stanowiacy podstawe dla doko-
nania ustalen faktycznych bez koniecznosci
ponownego przeprowadzenia tych dowo-
dow w trybie i na zasadach ogélnie przewi-
dzianych dla innych dowodéw. Znowu jed-
nak: nie wynika z tego nic ponadto, ze gdyby
adwokat skontaktowal sie z potencjalnym
Swiadkiem lub $wiadkiem juz stawajacym
w postepowaniu karnym, to rezultat takiej
rozmowy czy konferencji ze $wiadkiem (jej
zapis) nie bedzie mégl zosta¢ w sposéb auto-
matyczny przelozony na material dowodo-
wy mogacy stanowi¢ podstawe dokonywania
prawnie relewantnych ustalei faktycznych.
Swiadka takiego trzeba bedzie przestucha¢
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w postepowaniu przygotowawczym czy
postepowaniu jurysdykcyjnym w sposob
przewidziany przez ustawe postepowania
karnego.

Nie sposéb wiec twierdzi¢, ze Kodeks
postepowania karnego zakazuje tego typu
kontaktow obronicy ze $wiadkami. Oczywi-
Scie oile tylko maja one charakter neutral-
ny, tj. nie zmierzaja do tego, by ingerowac
w tre$¢ zeznan. A to juz kwestia wywierania
wplywu na $wiadkéw i zakazoéw o charakte-
rze prawnokarnym. Dopéki jednak obronca
przy realizowaniu swych funkcji nie wkracza
na niebezpieczny obszar prawa karnego i nie
narusza zakazéw prawnokarnych (co swoja
droga wymaga od niego sporego wyczucia
i delikatno$ci w ocenie charakteru kontak-
tu ze $wiadkiem), dopéty jego kontakty ze
$wiadkami nie sq zakazane. To wszystko ma
takze niemale znaczenie z punktu widzenia
ewentualnego pociggniecia adwokata do
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za na-
ganne pozaprocesowe kontakty ze $wiad-
kami.

4. Pozaprocesowy kontakt obroficy ze
$wiadkiem moze by¢ szczegélnie pozadany
w réznych ukladach procesowych czy fak-
tycznych. Na pierwszy plan wysuwaja sie tu-
taj sytuacje, w ktérych obrofica ma watpliwosci
co do wartoéci czy pelnosci zeznan zlozonych
przez $wiadka w postepowaniu przygoto-
wawczym (i z ostroznosci procesowej chcial-
by przed prowadzeniem ,finalnego” przestu-
chania przed sadem te watpliwosci wyjasnic,
zeby unikna¢ zadania pytan, ktére moglyby
prowadzi¢ do niekorzystnych dla mandanta
ustalen faktycznych, albo zorientowac sie co
do wiarygodnosci $wiadka i potencjalnego
procesowego waloru jego zeznan), czy sytua-
je, gdy swiadek nie pojawil sie jeszcze w ogoéle
w orbicie procesu karnego, a wiec jest swiad-
kiem in spe z procesowego punktu widzenia
(np. obrofca dowiedzial sie o jego istnieniu od
mandanta lub jego rodziny czy kregu towarzy-
skiego) i wnioskowanie o jego przestuchanie
w postepowaniu karnym wymaga — zdaniem

obroficy — nieformalnego wybadania wartosci
informacji posiadanych przez $wiadka.

Trzeba wreszcie powiedzie¢, ze poza ob-
szarem Sciéle pojmowanego procesu karnego
istnieja takie uklady, ktére beda wprost wy-
muszaly pozaprocesowe kontakty ze $wiad-
kami. Chociazby przygotowanie wniosku
0 wznowienie postepowania karnego, czy
sporzadzenie aktu oskarzenia w postepowaniu
w sprawach z oskarzenia prywatnego. Czesto
sformulowanie jakiegokolwiek sensownego
zadania procesowego w kierunku wznowienia
postepowania czy oskarzenia prywatnego nie
bedzie mozliwe bez pozaprocesowego skon-
taktowania sie ze $wiadkami (i to niezaleznie
od mozliwosci procesowych, ktére stwarza
przepis art. 488 §1 k.p.k. w postepowaniu
w sprawach z oskarzenia prywatnego, przepis
ten literalnie pozwala jednak tylko na ,zabez-
pieczenie dowod6éw” przez Policje, a nie na ich
przeprowadzanie, czego wymagaloby przestu-
chanie Swiadkéw).

5. Z tego, co powiedziano wyzej, wynika,
ze pozaprocesowych kontaktéw obroncy ze
$wiadkami nie nalezy traktowac jako zakaza-
nych przez prawo, a okolicznodci faktyczne
czy procesowe sprawy beda niejednokrotnie
przemawialy za potrzeba tego typu kontak-
tow. Obronca musi mie¢ jednak Swiadomosc,
ze jako adwokat wkracza tu na bardzo ryzy-
kowny teren. Nie chodzi tu wylacznie o uwa-
runkowania zwiazane z ewentualna odpowie-
dzialnoscig karna i o generalnie nieprzychylng
linie orzecznicza sadéw dyscyplinarnych wo-
bec tego typu praktyki. Chyba znacznie po-
wazniejsze jest zderzenie z nieufnoscig sadow
i prokuratury wobec takiej aktywnosci adwo-
katow. We wlasnym, dobrze pojetym intere-
sie adwokat powinien zapewne rejestrowac
wszelkie pozaprocesowe kontakty ze $wiad-
kami i — w wigkszoéci wypadkéw — ujawniacé
takie kontakty.

Sam fakt pozaprocesowego kontaktowa-
nia sie ze $wiadkami nadal jest traktowany
w naszej tradycji procesowej jako co$ bardzo
odleglego od normy i wywoluje podejrzenia
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(mniejsza o to, czy uzasadnione - istniejace jed-
nak faktycznie) ze strony organéw prowadza-
cych postepowanie. A to oznacza, ze niezalez-
nie od trudnosci zwigzanych z nieprzychylnym
stosunkiem organéw dyscyplinarnych adwoka-
tury i konieczno$ci ominiecia zdradliwych pu-
lapek wiazacych sie z narazeniem sie na odpo-

wiedzialno$¢ karna w zwiazku z pozaproceso-
wym kontaktowaniem sie ze $wiadkami moze
sie okaza¢ w ostatecznym rozrachunku, ze sam
fakt uprzedniego pozaprocesowego kontaktu
$wiadka z obronicg zdezawuuje warto$¢ dowo-
dowa jego zeznan i- tym samym - podwazy
sens prowadzenia tego typu czynnosci.

W nastepnym odcinku:

Czy ustawowe terminy do sktadania srodkow zaskarzenia wymagajg korekty?
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Wojciech Kotowski

O WIASCIWYM ZABEZPIECZENIU DOWODOW

W miejscowosci P na prostym odcinku dro-
gi i przy dobrej przejrzystosci powietrza, lecz
w porze po zmierzchu, doszlo do czolowego
mimosrodkowego zderzenia dwéch wymi-
jajacych sie pojazdéw — opla i forda. Droga
miala jezdnie szerokosci 6 m z jednym pasem
dla kazdego kierunku i wyobrazalng osig oraz
pobocza szerokosci po 1,5 m kazde.

W dniu zdarzenia odcinek drogi charaktery-
zowal sie licznymi , pulapkami”, ktére czyhaty
na uczestnikéw ruchu. Przy prawej krawedzi
jezdni, wlasciwej dla kierunku ruchu opla, wy-
stepowala nieoznakowana zadnymi znakami
drogowymi ani tez urzadzeniami bezpieczen-
stwa ruchu drogowego przeszkoda w postaci
obsunietego pobocza, czeSciowo pokrytego ka-
tuza o wymiarach 11,60 m x 1,70 m. Uniemoz-
liwialo to poruszanie sie pojazdu bezposrednio
przy prawej krawedzi jezdni, co jednakze nie
wymagalo przekroczenia przez kierujacego osi
jezdni, lecz jedynie zblizenia sie do niej. Pobo-
cze graniczylo z polem uprawnym. Kierunek
przeciwny, ktérym poruszal sie ford z dwie-
ma osobami na pokladzie, przy czym pasa-
zerka zajmowala miejsce obok kierowcy, byl
oznaczony znakiem ,nieréwna droga” (A-11),
ostrzegajacym przed wystepujacymi nier6w-
noéciami terenu. Wspomniane niebezpieczen-
stwo powodowalo, ze pojazdy poruszajace
sie w kierunku wiasciwym dla forda z reguty

przekraczaly o$ jezdni, wjezdzajac na pas dla
kierunku przeciwnego, wlasnie w okolicach
miejsca, gdzie doszlo do zderzenia. Pobocze
tego kierunku bylo utwardzone i jednoczesnie
w znacznie lepszym stanie technicznym od tej
czesci jezdni. Pobocze graniczylo z lasem. Nie-
rownos¢ zlokalizowang w centralnym punkcie
pasaruchu mozna bylo oming¢ dwojako, a wiec
z lewej strony, zjezdzajac na pas wlasciwy dla
kierunku przeciwnego, jak réwniez z prawej
strony, czesciowo korzystajac z pobocza.

W wyniku zderzenia pasazerka forda do-
znala obrazen glowy naruszajacych czynnoéci
organizmu na czas powyzej 7 dni, a w pojez-
dzie powstaly uszkodzenia w postaci peknie-
cia lewego reflektora oraz zarysowania lewe-
go blotnika i przednich lewych drzwi oraz
wgniecenie czola pojazdu wskutek uderzenia
w drzewo. Natomiast w oplu odnotowano tyl-
ko zbicie lewego reflektora.

Kierowca forda zeznal, ze jechal z pred-
koscia dozwolong (50 km/h), kiedy zobaczyt
wjezdzajacego na jego pas ruchu, jadacego
z przeciwnego kierunku opla. Wéwczas zare-
agowal odbiciem w prawo, jednakze nie zda-
zyl z uwagi na niewielka odleglos¢ od opla
i zawadzil ojego lewe naroze, a nastepnie
uderzyt w drzewo. Pasazerka forda zeznata, ze
nic nie moze powiedzie¢ na temat przebiegu
wypadku, poniewaz przed jego zaistnieniem
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przysnela. Natomiast kierowca opla zeznal, ze
widzac wjezdzajacego na jego pas ruchu forda,
natychmiast zahamowat, a po chwili pojazd ten
zawadzil o lewe naroze jego pojazdu. Stalo sie
tak przy zastosowanej przez kierujacego for-
dem nieskutecznej probie bezkolizyjnego po-
wrotu na wlasciwy tor ruchu. Kierujacy oplem
dodal, ze nie mégl odbi¢ w prawo, poniewaz
wjechalby w obszar obsunietego pobocza.

Dowody materialne, nalezycie zreszta
utrwalone podczas policyjnych ogledzin miej-
sca wypadku drogowego, wyraznie wskazuja,
ze do zderzenia doszlo na czesci jezdni wlasci-
wej dla kierunku ruchu opla. Swiadczy o tym
odciéniety na jezdni §lad hamowania tego
pojazdu dlugosci 56 cm, przy czym §lad ten,
pochodzacy z lewego przedniego kota, byt od-
dalony o070 cm od osi jezdni. Od kofica tego
$§ladu bralo poczatek pole rozrzutu szkla po-
chodzacego z lewego reflektora opla. Jest zatem
oczywiste, ze zeznania kierujacego oplem, kto-
re znalazly potwierdzenie w utrwalonych do-
wodach materialnych, slusznie zostaly uznane
przez organ procesowy za jedynie wiarygodne.
Takze slusznie zarzutem popelnienia przestep-
stwa okreslonego w art. 177 § 1 k.k. objeto kie-
rujacego fordem. W okreslonym stanie faktycz-
nym nie bylo potrzeby powolywania bieglego
z zakresu kryminalistycznej rekonstrukcji wy-
padkow drogowych. W konsekwencji sprawca
zostal uznany za winnego zarzucanego czynu
i skazany. Wyrok jest prawomocny.

Nie budzi najmniejszych nawet watpliwo-
4ci, ze kierujacy fordem w ramach obowiazku
zachowania szczeg6lnej ostroznosci, o ktérej
mowa w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerw-
ca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz.U.
z 2012 1. poz. 1137 ze zm.), doprecyzowanej
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministréw Infrastruk-
tury oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakow i syg-
naléw drogowych (Dz.U. nr 170, poz. 1393
ze zm.), obligatoryjnie powinien, po minig-
ciu znaku ostrzegawczego ,nieréwna droga”
(A-11), dostosowac predkos¢ do warunkow
drogowych oraz poruszac sie przy prawej
krawedzi jezdni, tym bardziej ze stan znaj-
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dujacego sie po jego prawej stronie pobocza
z powodzeniem zezwalal na jazde nim w razie
koniecznosci.

Odcinki jezdni o znacznych nieréwnos-
ciach oznaczane sg znakiem ,nieréwna dro-
ga” (A-11). Do miana znacznych nieréwnosci
zalicza sie takie, ktére moga powodowac dys-
komfort jazdy, a dla przecietnie doswiadczo-
nego kierowcy stanowi¢ bezposérednie wrecz
niebezpieczenistwo. Przy ocenie, czy okreslony
stopiei nieréwnosci wymaga ostrzezenia, bie-
rze sie pod uwage standard drogi, zaktadajac
ogolnie, ze im wyzszy standard drogi, tym
mniejsza nieréwnos¢ nalezy oznakowac. Za-
tem odpowiednio: im nizszy standard drogi,
tym wigksza nieréwnos$¢ wymaga ustawienia
znaku A-11. Niezaleznie jednak znak jest insta-
lowany wéwczas, jezeli nierdéwnosci wystepuja
na przejezdzie kolejowym, pofaldowania znaj-
duja sie na mostach i wiaduktach oraz pod-
jazdach do tych obiektéw izjazdach z nich.
Oznakowania wymaga réwniez zapadniecie
si¢ jezdni, zawyzony lub zanizony most albo
przepust, poprzeczny Sciek lub garb, wyboj,
poprzeczny uskok nawierzchni oraz inny niz
przelom rodzaj zniszczenia nawierzchni. Na
szczegblng uwage zastuguja odcinki najbar-
dziej niebezpieczne, do ktérych naleza luk,
skrzyzowanie lub duzy spadek. Tego rodzaju
miejsca musza by¢ oznakowane nawet przy
niewielkich nieréwnosciach. Pod znakiem
A-11 umieszcza sie tabliczke T-13, wskazujaca
odcinek drogi, na ktérym wystepuja deforma-
cje nawierzchni w postaci kolein.

Z powyzszego wynika, ze kierujacy for-
dem zlekcewazyl ostrzezenie, niedostatecznie
obserwowal przedpole jazdy i réwnoczeénie,
zjezdzajac na pas ruchu przeznaczony dla
przeciwnego kierunku, naruszy! zasade ruchu
prawostronnego (art. 16 p.r.d.), wszak mogt
i powinien byl ominaé przeszkode z prawej
strony. Jest pewne, ze spowodowal stan za-
grozenia, ktory trwal az do zderzenia.

Natomiast kierujacy oplem byl zobowigza-
ny, wobec braku znakéw ostrzegawczych i in-
nych urzadzen bezpieczenistwa, do zachowania
zwyklej ostroznosci, ktora nie zobowigzywala
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go do zmiany predkosci, a mimo to, z uwagi
na stan prawego pobocza, jechat z niewielka
predkoscia, rzedu 3040 km/h, o czym $wiad-
czy diugos¢ sladu hamowania.

Zasada ostroznosci zobowiazuje do reago-
wania wylacznie na istniejace (dostrzegalne)
sytuacje na drodze, natomiast zasada szcze-
golnej ostroznodci, jako kwalifikowana posta¢
wymienionej wczesniej zasady ostroznosci,
zobowiazuje do zachowania umozliwiajacego
skuteczna reakcje nie tylko w istniejacych wa-
runkach na drodze, lecz réwniez zmieniajacych
sie lub mogacych sie zmieni¢. Kierujacy fordem
mial mozliwo$¢ dokonania wlasciwej oceny sy-
tuacji na drodze, poniewaz znak ostrzegawczy
wyraznie sygnalizowal o rodzaju niebezpie-

czenstwa. Takiej mozliwosci nie mial natomiast
kierujacy oplem, ,drogowcy” zapomnieli bo-
wiem o zaopatrzeniu odcinka drogi wlasciwe-
go dla jego kierunku w niezbedne urzadzenia
bezpieczefistwa, tym bardziej ze 15-centyme-
trowej glebokoséci wyrwa w poboczu, pokryta
katuza, jak poinformowali mieszkancy, nie byla
nowoscia.

Na podstawie dokonanych ustalen mozna
bylo jednoznacznie oceni¢ stopiefi nieprawid-
towosci zachowania kierujacego fordem oraz
stopiefi prawidlowosci zachowania kierujace-
go oplem. Nie ma watpliwosci, ze w $wietle
solidnie zebranego materialu dowodowego,
ujawniajacego wszystkie okolicznosci wypad-
ku, wyrok jest stuszny.
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Ogolnopolska Konferencja Naukowa , Elektronizacja
postepowania wieczystoksiegowego”, £6dz, 14 marca 2016 r.

W dniu 14 marca 2016 r. na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu L6édzkiego od-
byla sie Ogélnopolska Konferencja Naukowa
pod honorowym patronatem Ministra Spra-
wiedliwosci pt. ,Elektronizacja postepowania
wieczystoksiegowego”, zorganizowana przez
Katedre Postepowania Cywilnego II Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu L.odzkiego
oraz Izbe Notarialng w Lodzi, przy wspdlpracy
z Dziekanem Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Lodzkiego, Sadem Apelacyj-
nym w Lodzi, Wydawnictwami Currenda,
C. H. Beck i Wolters Kluwer. W konferencji
udziat wzielo liczne grono przedstawicieli na-
uki prawa i postepowania cywilnego, sedziow
i referendarzy sadowych oraz notariuszy, ase-
soréw i aplikantéw notarialnych.

Konferencje otworzyt prof. zw. dr hab. An-
drzej Marciniak (Uniwersytet £.6dzki), ktéry
wskazal, ze przedmiotem konferencji beda
aktualne problemy postepowania wieczysto-
ksiegowego wynikajace z nowelizacji Kodeksu
postepowania cywilnego dokonanej ustawa
z dnia 15 stycznia 2015 r. Ustawa ta niebawem
znaczaco zmodyfikuje wiele czynnosci doko-
nywanych przez podmioty postepowania wie-
czystoksiegowego, przez nadanie im odrebnej
elektronicznej formy. Ponadto podkreslit, ze
przedmiotem konferencji bedzie takze ocena
i analiza proponowanych zmian.
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Jako pierwszy referent wystapit prof. zw. dr
hab. Kazimierz Lubinski (Uniwersytet Mikolaja
Kopernika w Toruniu). W wystapieniu pt. Po-
stepowanie wieczystoksiggowe w systemie prawa
procesowego cywilnego prof. Lubinski podkre-
§lit, ze sprawy wieczystoksiegowe nalezg do
klasycznych spraw z zakresu postepowania
nieprocesowego, a normy regulujace poste-
powanie wieczystoksiegowe charakteryzuja
sie dualizmem - z jednej bowiem strony zali-
czane sg do norm prawa publicznego, z drugiej
za$ stuza realizacji norm prawa prywatnego.
Referent podkreslit takze, Zze dzialalnos¢ sadu
w postepowaniu wieczystoksiegowym to inna
niz wymiar sprawiedliwosci dziatalnos¢ jurys-
dykcyjna. Prelegent stanal na stanowisku, ze
skoro dziatalnoé¢ sadu w postepowaniu wie-
czystoksiegowym nie stanowi wykonywania
wymiaru sprawiedliwosci, to z prawnokonsty-
tucyjnego punktu widzenia nie ma przeszkod
w przekazaniu tych spraw notariuszom.

W dalszej czesci konferencji prof. zw. dr hab.
Jacek Kolaczynski (Uniwersytet Wroclawski)
przedstawil referat pt. Zatozenia elektroniza-
cji postepowania wieczystoksiggowego. W swej
wypowiedzi zwrécil uwage, ze informatyza-
cja ksiag wieczystych stworzyla obszary do
dalszego rozwoju. Prelegent wymienil cele,
jakie przys$wiecaja elektronicznemu postepo-
waniu wieczystoksiegowemu, oraz wskazal,
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ze czynnosci w elektronicznym postepowa-
niu wieczystoksiegowym beda mogly doko-
nywac¢ wylacznie uprawnione podmioty. Na
zakofczenie wystapienia referent dodal, ze
chwila wplywu wniosku o wpis bedzie godzi-
na, minuta i sekunda zamieszczenia wniosku
w systemie teleinformatycznym, a wzmianka
o wniosku zlozonym za posrednictwem tego
systemu bedzie umieszczana automatycznie
w ksiedze wieczystej z chwilg zamieszczenia
whniosku w systemie teleinformatycznym.

Nastepnie sedzia Edyta Bryzgalska (Mini-
sterstwo Sprawiedliwosci) przedstawila referat
pt. Zasady funkcjonowania systemu teleinforma-
tycznego obstugujgcego postepowanie wieczystoksie-
gowe. Prelegentka zaznaczyla, ze konto w syste-
mie teleinformatycznym musi by¢ zakladane
wedlug odrebnych zasad. Ponadto wskazala
odrebnosci w zakresie skladania wnioskow
w systemie teleinformatycznym przez zastep-
cOw notarialnych, emerytowanych notariu-
szy, a takze asesordw notarialnych. W dalszej
czesci wypowiedzi referentka zaznaczyla, ze
konto w systemie teleinformatycznym zakla-
dane bedzie automatycznie, a udostepniane
dopiero po automatycznej weryfikacji danych
notariusza, komornika lub naczelnika urzedu
skarbowego. Na zakonczenie odniosta si¢ do
odrebnosci w procesie zakladania konta dla
potrzeb doreczenia zawiadomienia o dokona-
nym wpisie w ksiedze wieczystej.

Pierwszym prelegentem drugiego panelu
konferencji byla przewodniczaca Wydziatu
Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego w Sos-
nowcu dr Agnieszka Maziarz. Tematem jej
wystapienia bylo Wszczgcie postgpowania wie-
czystoksiggowego za posrednictwem systemu tele-
informatycznego. Referentka zwrocila uwage na
dualizm postepowania wieczystoksiegowego,
gdyzbedzie ono prowadzone zar6wno - w sta-
rym systemie — za posrednictwem zloZenia
formularza w tradycyjnej formie pisemnej, jak
i w systemie teleinformatycznym. Referentka
wskazala, ze jezeli wniosek o wpis do ksiegi
wieczystej bedzie wprowadzony do systemu
teleinformatycznego, ale dokumenty do tego
wniosku nie beda przeslane albo tez nie beda

kompletne, bedzie to stanowi¢ przeszkode
do dokonania wpisu w ksiedze wieczystej
i w konsekwengji nastgpi oddalenie wniosku.

Drugim prelegentem tej czesci konferencji
byla dr Marta Rekawek-Pachwicewicz (Wyz-
sza Szkola Administracji Publicznej w Biatym-
stoku). Tematem jej wystapienia byl udziat
notariusza w postepowaniu wieczystoksiego-
wym wszczetym za poSrednictwem systemu
teleinformatycznego. Na wstepie referentka
podkreslita gléwny cel prowadzenia ksigg
wieczystych, czyli zapewnienie bezpieczen-
stwa obrotu prawnego nieruchomosciami.
Moéweczyni wskazala nastepnie, ze po wejsciu
w zycie noweli bedziemy mie¢ do czynienia
z dualizmem procesowania, gdyz wniosek
o wpis do ksiegi wieczystej bedzie sktadany
w formie elektronicznej, natomiast dokumen-
ty do tego wniosku dolaczane beda w zwyklej
formie papierowej. Wazne jest — jak wskazata
prelegentka — aby pamieta¢ o nowej regulacji,
a mianowicie o art. 92 § 4 Prawa o notariacie.

Nastepnie dr Marek Lesniak (Uniwersytet
Wroclawski) przedstawil referat pt. Podstawa
wpisu do ksiggi wieczystej. Uwagi de lege lata i de
lege ferenda. Prelegent zaznaczyl, ze polski sy-
stem wieczystoksiegowy oparty jest na zasadzie
legalizmu materialnego. Podkreslil, ze reguly
dowodowe postepowania wieczystoksiegowe-
go nie pozwalaja na przeprowadzanie innych
dowodéw niz dowody z dokumentéw. Dr Ma-
rek Le$niak dokonat analizy pojecia ,podstawa
wpisu” w znaczeniu formalnym oraz podkre-
8lit, Ze notariusz pelni funkcje z zakresu jurys-
dykcji prewencyjnej, co wynika z art. 80 § 2
Prawa o notariacie. Na zakoniczenie odnidst
sie do: podstaw wpisu do ksiegi wieczystej po
nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego
dokonanej ustawa z 10 lipca 2015 ., dokumen-
tow bankowych jako podstawy wpisu, a takze
konwersji dokumentow.

Pierwszym referentem trzeciego panelu
konferencji byla sedzia Sadu Okregowego
w Lodzi Elzbieta Gawryszczak, ktéra wygtosi-
fa referat pt. Zakres kognicji sgdu w postepowaniu
wieczystoksiggowym. Jak podkredlita prelegent-
ka, nowelizacja bedaca przedmiotem konferen-
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¢ji w zasadzie nie wprowadza zadnych zmian
w zakresie problematyki bedacej przedmiotem
wskazanego referatu, dlatego wystapienie
ograniczalo sie do praktycznych aspektéw
problematyki zakreélonej tytulem referatu.
Tematem wypowiedzi byly zwlaszcza poglady
doktryny i orzecznictwa dotyczace interpre-
tacji zagadnien zwiazanych z kognicja sadu
w postepowaniu wieczystoksiegowym.

Drugim prelegentem tej czesci konferencji
byt sedzia Sadu Okregowego w Katowicach
dr hab. Krystian Markiewicz (Uniwersytet
Slaski), ktory wygtosit referat pt. Elektronizacja
czynnosci sgdowych w postgpowaniu wieczystoksig-
gowym. Referent wskazal, ze wpis w ksiedze
wieczystej dokonany przez sedziego lub re-
ferendarza sadowego uwaza sie za dokonany
z chwilg jego zapisania w Centralnej Bazie Da-
nych Ksigg Wieczystych. Prelegent zaznaczyt,
ze jezeli chodzi o zasady orzekania, to wejscie
w zycie nowelizacji niczego w tym zakresie nie
zmienilo. Zauwazyl, ze wprowadzane zmia-
ny maja doprowadzi¢ do powstania systemu
wspomagania sedziego w podejmowaniu de-
cyzji w elektroniczny sposob.

Kolejnym prelegentem byt prof. dr hab. J6-
zef Jagiela (Uniwersytet L6dzki), ktéry wyglosit
referat pt. Elektronizacja dorgczeri i zawiadomieri
w postgpowaniu wieczystoksiggowym. Prelegent
zaznaczyl, ze art. 626'° § 12 k.p.c. koresponduje
z § 8 projektowanego rozporzadzenia w spra-
wie trybu zakladania i udostepniania konta
w systemie teleinformatycznym obslugujacym
postepowanie sadowe. Zdaniem prof. J. Jagie-

ly na gruncie regulacji zawartych w § 2 pkt 2
rozporzadzenia z dnia 20 pazdziernika 2015 r.
w sprawie trybu i sposobu dokonywania dore-
czen elektronicznych dotyczacego dokonywa-
nia doreczen nasuwa sie watpliwos¢ dotyczaca
skutkéw niemoznosci zapoznania sie adresata
z tre$cig pisma doreczonego droga elektro-
niczng, z przyczyn zwigzanych bezposrednio
z funkcjonowaniem systemu teleinformatycz-
nego obslugujacego postepowanie sadowe.

Ostatnim prelegentem trzeciego panelu
konferencji byt dr Piotr Mysiak (Uniwersytet
Zielonogorski), ktory przedstawil referat pt.
Zasada wpisu uprzedniego w postepowaniu wieczy-
stoksiggowym. Referent wymienil trzy funkcje
wpisu uprzedniego: legitymacyjna, ochron-
na i wyjasniajaca. Wskazal, ze prawo polskie
nie zna dowodoéw stwierdzajacych wlasnosé
w sposOb bezwzgledny. Prelegent podkredlit,
ze postepowanie wieczystoksiegowe, aby
spelnialo swoja role, musi by¢ szybkie, tanie
i efektywne, a kazda kolejna zmiane stanu
prawnego nieruchomosci nalezy wpisa¢ do
ksiegi wieczystej. Na zakoficzenie prelegent
zwrdcil uwage na kwestie wpisu pierwotnego
ijego stosunek do art. 34 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece.

Po zakohczeniu panelu trzeciego rozpo-
czela sie zywa dyskusja nad problematyka
bedaca przedmiotem konferencji. Spotkanie
bylo $wietna okazja do wymiany pogladéw
i doswiadczen, a takze rozstrzygniecia kwestii
watpliwych dotyczacych nowych regulacji
prawnych.

Bernard Dlugosz

Konferencja ,Kodeks etyki adwokackiej — analiza jurydyczna
i aksjologiczna”, Wroctaw, 22 kwietnia 2016 r.

22 kwietnia 2016 r. Uniwersytet Wroclawski
goscit konferencje naukowa zorganizowana
przez Komisje Etyki Zawodowej oraz Komisje
Legislacyjna przy Naczelnej Radzie Adwoka-
ckiej, objeta patronatem Dziekana Wydziatu

Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersyte-
tu Wroclawskiego. Jako przedmiot tegorocz-
nej konferencji obrano analize jurydyczna
i aksjologiczna Zbioru zasad etyki adwokackiej
i godnosci zawodu'.

! Ilekro¢ skrotowo postugujemy sie okresleniem ,Kodeks” lub ,Kodeks etyki adwokackiej”, ,KEA”, wzglednie
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Otwierajac konferencje oraz witajac zgro-
madzonych gosci, adwokat prof. dr hab. Jacek
Giezek, przewodniczacy Komisji Etyki Zawo-
dowej przy Naczelnej Radzie Adwokackiej,
wskazal, Ze celem organizatoréw jest zainicjo-
wanie dyskusji — niestety takze w kontekécie
komplikujacej sie sytuacji politycznej, w jakiej
wspoélczesnie funkcjonuje caly wymiar spra-
wiedliwosci — ktéra koncentrowalaby sie na
problematyce etykiadwokackiej z perspektywy
zmian zachodzacych w obowiazujacym pra-
wie, zmian obejmujacych rozrastajaca sie ad-
wokature oraz pytah kierowanych — zwlaszcza
przez adwokatéw mlodszego pokolenia — do
Komisji Etyki Zawodowej. W czesci wstepnej
glos zabrali takze: wiceprezes Naczelnej Rady
Adwokackiej — adw. Jacek Trela oraz adw. Sta-
womir Krze$ — wicedziekan Okregowej Rady
Adwokackiej we Wroctawiu.

Otwierajac pierwszy panel, poswiecony
analizie aksjologicznej, adw. Andrzej Malicki
zarysowal istote pojecia etyki, etyki zawodo-
wej oraz ich wzajemne relacje. W pierwszym
wystapieniu adw. prof. dr hab. Dariusz Dudek
podjat probe odniesienia si¢ do problemu przy-
stosowania norm Kodeksu etyki adwokackiej
do wymagan wspoélczesnosci, poprzedzajac ja
pytaniem, czy normy te w ogéle miatyby pod-
lega¢ jakiemukolwiek przystosowaniu. Skoro
jednak potrzeba modyfikacji tego rodzaju za-
sad wpisana juz zostala w preambule Kodek-
su obecnie obowiazujacego, ktéry prawdopo-
dobnie nigdy nie stanie si¢ zbiorem zupelnym
i doskonalym, to pojawi¢ musi sie pytanie, czy
ich kodyfikowanie ma w ogéle sens. Dostrze-
gajac zlozona, czteroelementowa strukture
prawa — przy zalozeniu, ze z przepiséw odczy-
tujemy normy, z nich za$ zasady oraz lezace
u ich podstaw wartosci — D. Dudek wskazat,
ze w blad wprowadza juz sam tytul, sugeru-
jacy wszak, ze mamy w tym przypadku do
czynienia z jakim$ zbiorem zasad. Tymczasem

Kodeks etyki adwokackiej to nie tylko zbi6r
zasad, ale i doé¢ szczegbtowo ujetych regul
postepowania. Nieco przewrotnie mozna by
wiec zapyta¢, czy akt ten powinien by¢ bliz-
szy ksiazeczce do nabozenstwa, wyjmowanej
dla pokuty, czy raczej mapie drogowej lub
GPS-owi, ktérego chetnie uzywamy dla wlas-
nego i cudzego dobra. Wystapienie referenta
zakoficzone zostalo trzema postulatami. Do-
strzegl on — po pierwsze — potrzebe wprowa-
dzenia (zaréwno na gruncie regulacji korpo-
racyjnej, jak i przede wszystkim ustawowej)
analogicznej jak w przypadku §lubowania se-
dziowskiego klauzuli sumienia, ktéra pozwa-
lalaby odmoéwi¢ pomocy prawnej z wyboru
lub z urzedu. Adwokatéw powinna réwniez
obowiazywac apolitycznos$¢ w zakresie sposo-
bu udzielania pomocy prawnej. Wreszcie ko-
nieczne byloby urzeczywistnienie immunitetu,
ktoéry obecnie funkcjonuje jako norma pusta.
Konkretyzujac te postulaty, D. Dudek poddat
pod rozwage, przyznac trzeba — nieco prowo-
kacyjnie oraz ze $wiadomoscia kontrower-
syjnosci tego rodzaju propozycji — zniesienie
zakazu pozostawania w stosunku pracy oraz
zakazu success fee, jak rowniez zakazu reklamy,
jako uregulowan archaicznych. Kodeks, ktory
nie mialby by¢ kostiumem na bal przebieran-
céw, ale wygodnym, lubianym ubraniem, war-
to byloby od czasu do czasu ,przewietrzy¢”,
aby jednak czyni¢ to w sposéb poprawny, trze-
ba wiedzie¢, jak jest, jak by¢ powinno oraz co
zrobi¢, zeby tak sie stalo.

Jako kolejny prelegent glos zabral adw. Mi-
kolaj Pietrzak — przewodniczacy Komisji Praw
Czlowieka przy Naczelnej Radzie Adwoka-
ckiej, ktéry przedstawil problematyke zagad-
nien etycznych, z jakimi stykaja sie¢ adwokaci
wystepujacy przed sadami i trybunalami mie-
dzynarodowymi i zagranicznymi. W tego ro-
dzaju sytuacjach pojawia sie bowiem pytanie,
jakiego rezimu etycznego nalezy przestrzegac.

,Zbiér zasad”, mamy na mysli Zbiér zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu uchwalony przez Naczelna Rade
Adwokacka 10 pazdziernika 1998 r. (uchwata nr 2/XVIII/98) ze zmianami wprowadzonymi uchwatg Naczelnej Rady
Adwokackiej nr 32/2005 z 19 listopada 2005 r. oraz uchwatami Naczelnej Rady Adwokackiej nr 33/2011-54/2011 z dnia

19listopada 2011 r.
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Paragraf pierwszy w ustepie czwartym KEA
wskazuje jedynie, ze adwokat podlega nor-
mom zaréwno krajowym, jak i obowigzujacym
w kraju goszczacym. Problemy praktyczne
zwiazane sa jednak zaréwno z identyfikacja
wlasciwego rezimu, jak réwniez z ewentualng
ich kolizja — czego § 1 ust. 4 KEA nie rozstrzyga.
Jakkolwiek przepis ten nie wspomina o zasa-
dach obowigzujacych przed trybunalami mie-
dzynarodowymi, oczywiste jest, ze odnosi sie
réwniez do tego rodzaju uregulowan. Wyste-
powanie przed niektérymi trybunalami powo-
duje konieczno$¢ stosowania przez adwokata
az trzech rezimoéw, tj. krajowego, obowigzu-
jacego w panstwie siedziby trybunalu oraz
autonomicznego uregulowania dotyczacego
zasad etycznych wiazacych przed danym sa-
dem. Wystepujacy postuzyl sie tu przykladem
Slobodana Milosevicia, ktéry — bedac sadzo-
nym przed Miedzynarodowym Trybunatem
Karnym dla bytej Jugostawii w Hadze — ztozyt
skarge do holenderskiej izby adwokackiej na
wystepujacych w sprawie adwokatéw zagra-
nicznych.

Jakkolwiek autonomicznych uregulowan
etycznych i dyscyplinarnych nie przewiduja
Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej
oraz Europejski Trybunal Praw Czlowieka,
trybunaly te moga wykluczy¢ adwokata (pel-
nomocnika) od udzialu w sprawie moca nieza-
skarzalnego i natychmiast wykonalnego zarza-
dzenia wydanego przez dany sklad sedziowski
w ramach policji sesyjnej. W trybunatach kar-
nych warunkiem wpisu umozliwiajacego ad-
wokatowi udzial w prowadzonych przed nimi
postepowaniach jest zgoda na przestrzeganie
konkretnego rezimu etycznego. Wszystkie
tego rodzaju kodeksy wzorowane sa na zbio-
rze stworzonym na potrzeby Miedzynarodo-
wego Trybunalu Karnego dla bylej Jugostawii.
Tego rodzaju regulacje — zwane codes of conduct
— zawieraja przepis stanowiacy o ich prymacie
nad krajowymi porzadkami etycznymi. Rzecz
jednak w tym, ze krajowe wladze dyscyplinar-
ne moga tego prymatu nie akceptowac. Tego

rodzaju problem powstal wowczas, gdy samo-
rzad adwokatow serbskich zobowiazal swoich
cztonkéw - pod grozba odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej — do strajku majacego polegac
na trzydniowej biernoéci, co dotyczylo rowniez
adwokatéw wystepujacych przed trybunatami
miedzynarodowymi. MTK dla bylej Jugostawii
stwierdzil, ze lojalno$¢ adwokata wiaze nie
tylko wobec samorzadu, ale réwniez wobec
sadu i mandanta. W zwiazku z tym w miejsce
adwokata, ktéry nie podjat czynnosci, wy-
znaczono obronce z urzedu. Referent zwrdcit
uwage réwniez na postepowania dyscypli-
narne przed trybunatami, komplementarne
i subsydiarne wobec postepowan krajowych,
prowadzonych przez rady dyscyplinarne. Ad-
wokat moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ w ta-
kim postepowaniu miedzy innymi za przed-
stawianie sgdowi falszywych dowodow czy tez
naklanianie do skladania falszywych zeznan.
Konkluzja przedstawiona przez M. Pietrzaka
sprowadzala sie do stwierdzenia, ze — decydu-
jac sie na $wiadczenie pomocy prawnej przed
sadem zagranicznym lub miedzynarodowym
—adwokat musi zidentyfikowac rezim etyczny
i mechanizmy dyscyplinarne, cho¢ zwykle nie
znajdzie prostej odpowiedzi na pytanie, jaki
standard bedzie go obowigzywat.

Ostatni uczestnik pierwszego panelu, adw.
prof. dr hab. Maciej Gutowski — dziekan Okre-
gowej Rady Adwokackiej w Poznaniu, po-
ruszyl problematyke wykonywania zawodu
przez adwokata w spolce kapitalowej. Wska-
zal, ze zwiazek adwokata ze sp6tka handlowa
przejawia sie w dwoch aspektach: w para-
grafie 9 KEA, stanowigcym o uczestnictwie
w strukturze zarzadczej spoiki, jak réwniez
w przepisach ustawy — Prawo o adwokaturze?
mowigcych o wykonywaniu zawodu przez
adwokata w niedopuszczalnej formie organi-
zacyjnej. Zwrécil przy tym uwage, ze w mo-
mencie uchwalania Kodeksu etyki adwokackiej
wspdlpraca adwokatury z biznesem byla mniej
intensywna niz wspdlczesnie i nie stanowila
zasadniczego Zrédla finansowania adwoka-

* Ustawa z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze, Dz.U. z 2015 1. poz. 615; dalej: pr. adw.
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tow. Dzi$ o klienta biznesowego adwokatura
konkuruje z podmiotami, ktére zajmuja sie ob-
stuga prawna na bardzo wysokim poziomie,
ale nie sa zainteresowane tytulem adwokata
czy radcy prawnego. Powinnismy przystoso-
wac normy etyczne do rzeczywistosci, jezeli
chcemy moéc zdobywac zlecenia w $wiecie bi-
znesu. Oczywiscie przystosowanie to musi by¢
ograniczone, aby nie ujawnialy sie zachowa-
nia podrywajace zaufanie do zawodu. Skoro
za$ normy etyczne maja uzyska¢ powszechna
akceptacje w srodowisku adwokackim, to nie
mogg by¢ anachroniczne. Tymczasem trudno
zrozumie¢, dlaczego niezgodne z etyka mialo-
by by¢ sprawowanie przez adwokatéw funk-
qji czlonkéw zarzadu spotek handlowych (§ 9
KEA). Nie jest przy tym prawdziwe stwierdze-
nie, ze adwokat nie jest przedsiebiorca, tak jak
nie przekonuje powolywany niekiedy problem
podporzadkowania organowi nadzorczemu.
Nie broni sie réwniez argument, aby sprawo-
wanie funkcji w zarzadzie sp6tki kapitalowej
mialo nadmiernie angazowa¢ adwokata, gdyz
to sam adwokat powinien decydowac o tym,
czy godzi sie na takie obcigzenia. W ocenie
M. Gutowskiego niemozno$¢ wykonywania
zawodu adwokata w spolce kapitalowej jest
niedopuszczalnym ograniczeniem swobody
prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Ad-
wokaci sa pelnoprawnymi podmiotami praw
konstytucyjnych, wigc tego rodzaju ogranicza-
nie rowniez w tej perspektywie nie znajduje
uzasadnienia.

Drugi panel, dotyczacy spojrzenia na Zbiér
zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu
z perspektywy jurydycznej, poprowadzony
zostal przez adw. prof. dr. hab. Piotra Kardasa.
Pierwsze wystapienie, zaprezentowane przez
adw. prof. dr. hab. Antoniego Bojaniczyka, do-
tyczylo trudnosci interpretacyjnych w procesie
wykladni norm Kodeksu etyki adwokackiej.
Referent wyeksponowal w swym wystapieniu
problematyke intertemporalng. Zauwazyl tak-
ze, ze w 2014 roku wprowadzono do ustawy
—Prawo o adwokaturze zmiane, zgodnie z kt6-
ra w sprawach w niej nieuregulowanych do
postepowania dyscyplinarnego stosuje sie od-

powiednio przepisy rozdziatéw I-III Kodeksu
karnego (art. 95n pr. adw.). Jakkolwiek na grun-
cie prawa karnego nie mamy wiekszych prob-
leméw ze stosowaniem art. 4 k k., nalezaloby
sie zastanowi, czy sytuacja jest klarowna row-
niez w zakresie postepowania dyscyplinarne-
go. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego mowa
jest o tym, ze kazde skazanie musi mie¢ pod-
stawe ustawowa. W tym zakresie probleméw
intertemporalnych nie ma, bowiem uniwersal-
na, stabilna podstawe deliktu dyscyplinarnego,
niezmieniajaca sie w czasie, ustanawia przepis
art. 80 pr. adw. A. Bojaficzyk zwrécil uwage, ze
mamy jednak do czynienia z norma blankieto-
wa, ktéra dopelnia bardzo pojemna formula,
podlegajaca zmianom intertemporalnym. Jak-
kolwiek zasady etyki sg w pewnej czeéci sko-
dyfikowane, problem pojawia sie wowczas,
gdy przy odejsciu z plaszczyzny jurydycznej
przechodzimy do zwyczaju, ktéry jawi sie jako
zupelnie amorficzny, pozbawiony — jezeli nie
znajdzie odzwierciedlenia w orzecznictwie sg-
dow dyscyplinarnych — klarownej, wyrazonej
na piSmie postaci.

Moderator — P Kardas — zwrdcil przy tym
uwage, ze zwyczaj jako Zrédlo odpowiedzial-
nosci nie ma podstawy ustawowej. Nie jest on
zrédlem odpowiedzialnosci, tylko elementem
doprecyzowujacym norme. Kreujac odpowie-
dzialnos¢, wskazujemy — po pierwsze —norme,
ktoérej przekroczenie powinno ja spowodowac,
oraz — po drugie — poszukujemy doprecyzowa-
nia normy i dopiero na tym etapie mozna by
postuzy¢ sie zwyczajem.

Kolejny referent, sedzia Sadu Najwyzszego
Michat Laskowski, poruszyl zagadnienie etyki
adwokackiej jako kontekstu interpretacyjnego
dla norm prawa ustawowego. Koniecznoé¢
tego rodzaju odwolania powstawaé moze na
przyklad w procesie wykladni przepisu art. 85
k.p.k., wyraznie powigzanego z § 46 KEA. Pra-
widlowe zdekodowanie wynikajacych z tych
przepiséw norm prowadzi do wniosku, ze sad
powinien bada¢ sprzecznoé¢ intereséw oskar-
zonych nawet wowczas, gdy nie widza jej ani
sami zainteresowani, ani ich obrofica. Przepis
§ 46 (a takze § 22) KEA stanowi dookreslenie
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normy wynikajacej z art. 85 k.p.k. szczegdlnie
woéwczas, gdy mamy do czynienia z sytuacja-
mi nieoczywistymi. W praktyce przed Sadem
Najwyzszym miala miejsce sytuacja, w ktorej
obronca jako autor kasacji podnosit sprzecz-
nos¢ intereséw oskarzonych, ktérych obu
osobiscie bronil na wczeséniejszych etapach
postepowania. Pojawila sie¢ watpliwoé¢, czy
formulujac zarzut tego rodzaju, adwokat po-
stapil w sposéb etyczny oraz czy Sad Najwyz-
szy powinien zawiadomié¢ wlasciwa okregowa
rade adwokacka o takim jego zachowaniu.
Jakkolwiek w przekonaniu Sadu Najwyzszego
kolizja obrony w tej sprawie nie wystepowala,
to jednak adwokat powinien byt powstrzymac
sie od formulowania zarzutéw wskazujacych
uchybienia, u podloza ktérych lezala jego wias-
na aktywno$c¢ procesowa.

Konieczno$¢ odwolania sie do etyki adwo-
kackiej pojawi¢ si¢ moze réwniez na gruncie
przepisu art. 378 § 2 k.p.k., méwigcego o zwol-
nieniu obrohcy z urzedu z jego obowiazkéw.
Uzywanym zazwyczaj w tego rodzaju sy-
tuacjach argumentem jest utrata zaufania
do obroncy. Nieodzowne staje si¢ wowczas
rozwazenie, czy pod pozorem realizowania
prawa do obrony nie dochodzi w istocie do
obstrukgji procesowej. Sad nie powinien oczy-
wiScie nazbyt wnikliwie dociekaé przyczyn
utraty zaufania, aby nie naruszy¢ tajemnicy
obroniczej, cho¢ - z drugiej strony — nalezalo-
by jednak oczekiwa¢ jakiego$ uzasadnienia,
anie samej tylko deklaracji, sprowadzajacej
sie do stwierdzenia braku zaufania. Ustalajac
wystapienie tej okolicznoéci, odnies¢ nalezy
sie do § 51 KEA, cho¢ pojawiaja sie watpliwo-
4ci, czy regulacja ta dotyczy réwniez obrony
z urzedu. Nawiazanie do obowiazujacych
adwokata zasad etycznych moze sie okazac
konieczne réwniez w zakresie interpretaciji
tych przepisow procedury karnej, ktére mo-
wia o powadze sadu. Chodzi tutaj miedzy
innymi o art. 372 k.p.k. Woéwczas przydatne
moga okazac sie takie zasady, jak oglednos¢,
wspolimiernoé¢ czy rzeczowosc.

Sedzia Sadu Najwyzszego Wiestaw Koziele-
wicz w ramach ostatniego z wystapieni drugie-
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go panelu, dotyczacego spojrzenia na Kodeks
etyki adwokackiej z perspektywy jurydycznej,
wypowiedzial si¢ na temat funkcji Kodeksu
w zakresie podstaw odpowiedzialnosci dyscy-
plinarnej oraz jego roli w postepowaniu dyscy-
plinarnym. Referent zwrdcil na wstepie uwage,
ze podstawa odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
—podobnie jak w przypadku odpowiedzialno-
Sci karnej — jest czyn czlowieka. Od pewnego
czasu nie ma réwniez watpliwosci, ze musi to
by¢ czyn zawiniony i bezprawny. Jakkolwiek
wzorce zabronionych zachowan w przypadku
odpowiedzialnosci karnej opisane sa w usta-
wie, w przypadku odpowiedzialnoéci dyscypli-
narnej opis ten ma charakter znacznie bardziej
ogoélny. Tam, gdzie w ustawach korporacyjnych
mowa jest o ,sprzecznosci z prawem”, chodzi
o0 przepisy prawa réznej rangi. W przypadku
sedziow za tego rodzaju zrédla prawa uwaza
sie rowniez pisma okélne. Nie jest réwniez
technicznie mozliwe, aby w odniesieniu do de-
liktéw dyscyplinarnych obowigzywata zasada
okre$lonosci w takim samym ksztalcie, w jakim
obowiazuje ona przy typizacji przestepstw.
Z tego tez wzgledu kluczowe znaczenie maja
orzeczenia zapadle w ramach sadownictwa
dyscyplinarnego. W wystapieniu podniesio-
no takze, ze jakkolwiek poczatkowo Sad Naj-
wyzszy prezentowal stanowisko — usankcjo-
nowane uchwala podjeta w skladzie siedmiu
sedziéw — zgodnie z ktérym trudno byloby
mowic o stopniowaniu spolecznej szkodliwo-
Sci deliktow dyscyplinarnych, to jednak od
lat 90. stanowisko to ulega zmianie. Referent
zauwazyl réwniez, ze — wobec swoistego na-
kiadania sie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
na odpowiedzialno$¢ karng — nie obowiazuje
zasada powagi rzeczy osadzonej, mozliwe
jest bowiem ukaranie dyscyplinarne mimo
uniewinnienia w procesie karnym. W tym
konteksécie W. Kozielewicz dal wyraz bardzo
istotnemu dla adwokatury pogladowi, ze po-
zbawienie samorzadéw sadownictwa dyscy-
plinarnego spowodowaloby, iz mielibySmy do
czynienia z ,samorzadamibez zeb6w”. Nalezy
zatem przeciwstawiac sie prébom wylaczenia
sagdownictwa dyscyplinarnego z kompetencji
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samorzadéw zawodowych i przeniesienia go
do sagdownictwa powszechnego.

Trzeci panel, w ramach ktérego przedsta-
wiono poglady zwigzane ze spojrzeniem na
normy etyki adwokackiej z punktu widzenia
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, moderowa-
ny przez J. Giezka, rozpoczal sie od wystgpienia
adw. dr. Marka Bielskiego, postulujacego unifi-
kacje i kodyfikacje podstaw odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej w sferze materialnoprawnej.
M. Bielski za punkt wyjscia przyjal teze, ze
podstawy odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
poddaja sie rygorom odpowiedzialnosci re-
presyjnej, co kaze stosowa¢ do nich wlasciwe
standardy gwarancyjne, cho¢ sila rzeczy rézne
w obu postepowaniach. Standardy te powinny
by¢ zachowywane zaré6wno na plaszczyznie
procesowej, jak i materialnoprawnej. M. Bielski
zauwazyl, ze regulacje dotyczace podstaw od-
powiedzialnoéci dyscyplinarnej sa dla réznych
zawodow prawniczych spéjne w zasadniczych
zrebach, ale niekonsekwentnie uregulowane
co do szczegélowych zagadnienr. O ile dotych-
czas podejmowane byly préby uregulowania
kwestii ustrojowych i proceduralnych, nie
zdecydowano sie na unifikacje podstaw od-
powiedzialnosci dyscyplinarnej w jednym ak-
cie. Jakkolwiek gdzieniegdzie odnalez¢é mozna
odeslania do regulacji czesci ogdlnej Kodeksu
karnego, czy tez do odpowiedniego stosowania
przepiséw procedury karnej, nierzadko trzeba
odwolywac¢ sie do analogii iuris, jak na przy-
ktad w sprawach dyscyplinarnych notariuszy.

M. Bielski podkredlil takze, ze niezwykle
uboga jest typizacja deliktu dyscyplinarnego.
Istnieja w istocie zrebowe przepisy o charakte-
rze blankietowym, w mysl ktérych odpowie-
dzialnoé¢ dyscyplinarng ponosza czlonkowie
korporacji za naruszenie prawa, zasad etyki,
deontologii oraz godnosci wykonywanego
zawodu. Brakuje zatem standardu gwaran-
cyjnego najwyzszej jakoéci. Mimo ze blan-
kietowy charakter przepisow stanowigcych
podstawe odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
wymaga mechanizmu ich uadekwatnienia,
to — nawet jesli mechanizm taki okazuje sie
skomplikowany w stosowaniu — z uwagi na

specyfike tego rodzaju odpowiedzialnoéci nie
Kl6ci sie on z zasada nullum delictum sine lege.
Inna sprawa, ze — zdaniem referenta — braku-
je podstawy prawnej, aby podzialu deliktow
dyscyplinarnych na umyslne oraz nieumyslne
dokonywaé w nawigzaniu do norm Kodeksu
karnego, gdyz w zakresie strony podmiotowej
wlasciwsze wydaja sie normy Kodeksu wykro-
czeh. Zasadne byloby natomiast odpowiednie
stosowanie regulacji Kodeksu karnego przy
badaniu oraz stopniowaniu spolecznej szkodli-
wosci deliktu dyscyplinarnego (zwlaszcza przy
ustalaniu progu jej znikomosci), jak réwniez
ustalaniu winy rozumianej jako zarzucalno$c.

Po wystapieniu M. Bielskiego, w ktérym
moderator panelu dostrzegl prébe opisania
dogmatycznej struktury deliktu dyscyplinar-
nego, glos zabrat adw. dr Michal Rams, ktéry
poruszyl zagadnienie relacji pomiedzy przepi-
sami Kodeksu etyki adwokackiej a przepisami
prawa karnego materialnego i procesowego.
Ot6z - zdaniem referenta — relacje pomiedzy
normami zawartymi w KEA a Kodeksem kar-
nym czy Kodeksem postepowania karnego
interesuja adwokata z punktu widzenia celu,
w jakim ma on podejmowac¢ dzialania w rela-
¢ji z mandantem. Zasady jego postepowania
maja laczy¢ sie z trzema kwestiami: korzyst-
nym dzialaniem dla mocodawcy, niesprzecz-
noscia z przepisami prawa oraz zgodnoscig
z zasadami etyki. Normy prawne i etyczne
moga sie natomiast wzajemnie uadekwatniac.
Niektore ogdlne normy Zbioru zasad moga
by¢ uadekwatniane przepisami k.p.k., kiero-
wanymi wprost do obroncy czy pelnomocnika,
i odwrotnie. Rola adwokata jest wyinterpreto-
wanie dla siebie normy postepowania, zbudo-
wanej w oparciu o przepisy KEA, orzecznictwo
dyscyplinarne, przepisy k.k. oraz k.p.k.

W trakcie wystgpienia M. Rams zadal réw-
niez szereg istotnych pytan, dotyczacych roz-
maitych sytuacji kolizyjnych, w ktérych adwo-
kat mialby jak najlepiej reprezentowac interesy
klienta, a jednoczesnie nie narazi¢ si¢ na odpo-
wiedzialno$¢ karna. Postuzyt sie tu przykladem
ryzyka odpowiedzialnosci karnej na podstawie
art. 233 § lak.k. Jezeli do adwokata przychodzi
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0soba, ktéra zostala wezwana na przestuchanie
w charakterze $wiadka, o ktérej wiadomo, ze
dopuscila sie popelnienia czynu zabronione-
g0, to czy adwokat powinien jej doradzi¢ mil-
czenie w toku zeznawania, czy moze jednak
korzystanie z pelnego prawa do obrony? Czy
adwokat moze zlozy¢ wniosek o postawienie
jego klientowi zarzutéw, majac na uwadze
gwarancyjny charakter przepisu art. 313 k.p.k.?
I dalej — jak powinien zachowac si¢ adwokat
w kontekscie trybow konsensualnych oraz jak
gleboko powinien bada¢ sprawe i doszukiwac
sie kolizji intereséw wspdloskarzonych, aby nie
narazi¢ si¢ na kolizje obrony? Czy powinien
doradza¢ mocodawcy skorzystanie z instytucji
umorzenia kompensacyjnego (d. art. 59a k.k.),
gdy upatruje szansy w aktywnej obronie pod-
jetej w ramach postepowania?

Ostatnim z referentéw byt adw. Radoslaw
Baszuk — wiceprezes Wyzszego Sadu Dyscy-
plinarnego. Skrytykowat praktyke jurydyzacji
etyki zawodowej i przyznawania KEA cechy
aktu prawnego. Zauwazyl, Ze jest to zjawisko
niebezpieczne, w §lad za ktérym ida proby
stosowania modelu subsumpcyjnego i uzalez-
niania mozliwosci przyjecia odpowiedzialno-
§ci dyscyplinarnej od naruszenia konkretnego
przepisu Kodeksu. Tymczasem nowozytna
Adwokatura umiala $wietnie dawac sobie rade
bez Zbioru zasad, ktéry funkcjonuje wszak do-
piero od 1961 roku. Zdaniem referenta Zbiér
zasad etyki adwokackiej nie jest kodeksem
W znaczeniu normatywnym, a punktem od-
niesienia, mapa drogowa. Stad mozna sobie
wyobrazi¢ odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng
za czyn, ktéry nie znajdzie odzwierciedlenia
w zadnym przepisie Kodeksu.

Podsumowujac ostatni panel, a jednoczes-
nie inicjujac dyskusje, J. Giezek nawiazat do
prob opisania dogmatycznej struktury delik-
tu dyscyplinarnego, podkreslajac m.in., ze
juz samo rozpoczecie jej rekonstruowania od
uznania przewinienia dyscyplinarnego za czyn
moze sie okaza¢ wadliwe, gdybysmy chcieli za
sprzeczny z zasadami etyki i godnosci zawo-

du uzna¢ na przyklad styl zycia adwokata.
J. Giezek wyrazil réwniez poglad, ze range
etyki zawodowej zdeprecjonowal w ostatnim
czasie sam ustawodawca, poprzez konstrukcje
przepisu art. 137 § 2 ustawy — Prawo o prokura-
turze’, w mysl ktérego nie stanowi przewinie-
nia dyscyplinarnego dzialanie lub zaniechanie
prokuratora podjete wylgcznie w interesie spo-
tecznym. Jest to sygnal bardzo niepokojacy.

Jako kolejny glos w dyskusji zabral SSN
M. Laskowski, ktéry zaznaczyl, ze normy etycz-
neistnieja jako obowiazujace i dajace podstawe
do postepowania dyscyplinarnego niezaleznie
od tego, czy zostaly opisane w KEA i istnialyby,
gdyby go nie bylo. Ma on pelni¢ funkcje po-
mocnicza dla sadéw i rzecznikéw dyscyplinar-
nych oraz edukacyjng dla adwokatéw. Z uwagi
na to, ze odpowiedzialnoé¢ dyscyplinarna jest
odpowiedzialnoscig represyjna, ale wcigz nie
karna, wymog ustawowej okreslonoéci deliktu
mozna traktowac inaczej.

A. Bojanczyk uznal, ze poszukiwanie od-
powiedzi na pytanie o stopiefi okreslonosci
deliktu dyscyplinarnego wynika z faktu, ze -
przyjmujac standardy obowiazujgce w prawie
karnym - przywigzalismy sie do paradygmatu
okreslonoscii czujemy sie niekomfortowo, gdy
mamy z niego rezygnowac. Prawda przy tym
jest, ze gdyby nie istnial KEA, zasady etyki
nie przestalyby obowiazywaé. Wada Zbioru
natomiast jest to, Ze jest zbyt rzadko aktuali-
zowany.

Nawigzujac do poruszanych w dyskusji
problemoéw, J. Giezek postawil pytanie, czy je-
steSmy gotowi przyzna¢ sadom dyscyplinar-
nym kompetencje do kreowania lub — co naj-
mniej — konkretyzowania norm stanowigcych
podstawe odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,
a tym samym akceptowac dziatalnos¢ w pew-
nym sensie normotworcza. Mogloby to wszak
prowadzi¢ do sytuacji, w ktérych adwokat do-
piero od sadu dowiadywalby sie, ze popelnit
przewinienie, nie majac takiej Swiadomosci
w chwili jego popelniania. Stwierdzit réwniez,
ze skoro delikt dyscyplinarny miatby zostaé

3 Ustawa z dnia 28 stycznia 2016 . — Prawo o prokuraturze, Dz.U. z 2016 r. poz. 177.
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pozbawiony wyraznie uksztaltowanej cechy
formalnej, ktéra w odniesieniu do przestepstw
stanowi powigzana z ustawowg okreslonoscia
bezprawnos¢, to powinien co najmniej cha-
rakteryzowac sie wynikajaca z ujemnej oceny
cechg materialng. Z kolei SSN W. Kozielewicz
wyrazil poglad, ze spoleczna szkodliwo$c¢ ba-
dana na gruncie deliktu dyscyplinarnego moze
cechowac si¢ zupelnie innym stopniem niz od-
czytywana na gruncie przestepstwa.

A. Malicki przypomnial, ze Kodeks etyki
adwokackiej jest kodeksem tylko z nazwy.
Wyrazit przy tym poglad, ze nauczanie etyki
powinno odbywac si¢ przede wszystkim przy
okazji oraz za pomoca wlasnego przykladu.
D. Dudek podkredlit, ze uwaza Zbiér zasad
etyki adwokackiej za akt normatywny, jednak
obarczony bledami metodologicznymi, aksjo-
logicznymi i logicznymi. Nie postuluje jednak
jego zniesienia.

Podsumowujac dyskusje oraz zamykajac
konferencje, P. Kardas wskazal trzy wynika-
jace z niej spostrzezenia. Pierwsze dotyczy
relacji, w jakiej istotne dla zawodu adwo-
kata wartosci pozostaja do norm zawartych
w Zbiorze zasad. Ot6z to kwestie aksjologicz-
ne wyznaczaja ramy naszego — w tym zwlasz-
cza zawodowego — funkcjonowania, normy
wynikajace ze Zbioru zasad maja je za$ tyl-
ko egzemplifikowa¢. Po drugie — pojawia si¢
pytanie, czy Zbidr ten jest aktem normatyw-
nym. Po trzecie wreszcie — powsta¢ moze
watpliwo$¢ dotyczaca kwestii zwiazanych
z odpowiedzialnoscig dyscyplinarna, ktérej
materialnoprawng podstawe stanowi¢ mia-
loby naruszenie norm etycznych. Obawiamy
sie bowiem jurydyzacji etycznych podstaw
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, jednak nie
ma watpliwosci, ze wigza nas skrajnie zjury-
dyzowane normy proceduralne.

Konrad Lipiniski, Pawel Zagiczek
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Z posiedzen Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej

PREZYDIUM NACZELNE)J RADY ADWOKACKIEJ
Z 8 CZERWCA 2016 R.

Po powitaniu przez prezesa NRA adw. An-
drzeja Zware przybylych na posiedzenie Pre-
zydium przystapiono do realizacji porzadku
obrad.

Prezydium NRA w glosowaniu tajnym
podjeto uchwaly merytoryczne w sprawach
osobowych.

Adwokat Jacek Trela poinformowal, Ze
w kwietniu br. rzecznik finansowy przedstawit
zalozenia o doradztwie odszkodowawczym,
ktore zaklada powolanie kolejnego samorza-
du zaufania publicznego — doradcéw odszko-
dowawczych. Mimo ze Ministerstwo Spra-
wiedliwosci odrzucilo ten projekt, zostal on
przekazany do dalszych prac do Ministerstwa
Finanséw. Prezydium NRA upowaznito adw.
Jacka Trele do podejmowania odpowiednich
dzialan w sprawie tego projektu.

Prezydium NRA zatwierdzito kosztorys
remontu sali konferencyjnej i klimatyzacji we
wszystkich pomieszczeniach biura NRA.

Prezes NRA adw. Andrzej Zwara przedsta-
wil projekt wydania wspomniefr Aleksandra
Mogielnickiego, adwokata, sedziego i uczo-
nego, jednego z twércéw polskiego wymiaru
sprawiedliwosci po odzyskaniu niepodleglo-
$ci w 1918 r. Zaproponowal, aby adw. Czestaw
Jaworski przygotowal stowo wstepne do tej
publikacji. Propozycja zostala przyjeta przez
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adw. Czestawa Jaworskiego. Prezydium NRA
zdecydowalo sie wesprzeé finansowo publika-
¢je wspomnien, ktéra zostanie wreczona jako
pamiatka dla delegatéw i gosci na Krajowy
Zjazd Adwokatury.

Adwokat Jacek Trela poinformowat, ze adw.
Pawel Gieras, dziekan ORA w Krakowie, w pis-
mie skierowanym do NRA zakwestionowal
decyzje Prezydium NRA co do wyboru firmy
zajmujacej sie obstuga elektronicznego gtoso-
wania w czasie KZA. W dyskusji na ten temat,
w ktoérej poruszono réwniez sprawy technicz-
ne zwiazane z liczeniem gloséw na KZA, glos
zabrali: adw. Jerzy Glanc, adw. Rafat Debowski,
adw. Mirostawa Pietkiewicz. Nie znaleziono
podstaw do zmiany decyzji Prezydium NRA
w sprawie wyboru firmy.

Adwokat Miroslawa Pietkiewicz poinformo-
watla o spotkaniu zorganizowanym przez Osro-
dek Badawczy Adwokatury w dniu 3 czerwca
br., poswieconym prezentacji publikacji autor-
stwa dr. Jerzego Debskiego pt. Polscy Adwokaci
w obozie koncentracyjnym Auschwitz 1940-1945.
W spotkaniu wzieli udziat, obok dr. Jerzego
Debskiego, réwniez inni pracownicy Pan-
stwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau, kt6-
rzy przyczynili sie do wydania tej publikacji.
Szczegolnie wzruszajace bylo wystapienie
adw. Ziemislawa Gintowta, ktéry wspomnial
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swojego dziadka Mariana Gintowta, réwniez
adwokata, wieznia KL Auschwitz.

Prezes NRA adw. Andrzej Zwara poinfor-
mowal, ze rowniez 3 czerwca br. odbyla sie
w siedzibie Sadu Najwyzszego konferencja pt.
Sytuacja sgdownictwa w Polsce i Europie, w czasie
ktorej reprezentujace Prezydium NRA adw.
Mirostawa Pietkiewicz i adw. Ewa Krasowska
wreczyly prelegentom ww. oméwiong publi-
kacje J. Debskiego.

Adwokat Jacek Trela poinformowal, ze po
spotkaniu przedstawicieli NRA z czlonkami
Komisji Weneckiej w dniu 28 kwietnia br.
powstal projekt Komisji (opatrzony klauzula
poufnosci), w ktérym ujete zostaly propo-
zycje konkretnych rozwiazan legislacyjnych
dotyczacych ochrony tajemnicy adwokackiej
i obrofczej.

Prezydium NRA podjeto uchwate popiera-
jaca wniosek pana Mariusza Malinowskiego
(syna zmarlego wicedziekana ORA w Warsza-
wie) o nadanie skwerowi przy ul. Ogrodowej 5
im. Wladysltawa Bartoszewskiego (uchwala
nr 129/2016).

Adwokat Rafal Debowski przedstawil mate-
rial nadestany przez adw. Anise Gnacikowska
dotyczacy prac Rady Nieodplatnej Pomocy
Prawnej oraz Edukacji Prawnej. Istnieje za-
grozenie, ze Rada zarekomenduje Ministrowi
Sprawiedliwosci rozszerzenie katalogu oséb
uprawnionych do korzystania z tego systemu
na wszystkich obywateli bez zadnych ograni-
czen. Prezydium NRA przyjelo przedstawione
informacje i upowaznilo adw. Rafala Debow-
skiego do podejmowania dalszych dziatan
w tej sprawie.

POSIEDZENIE PREZYDIUM NACZELNEJ RADY ADWOKACKIE)
Z 21 CZERWCA 2016 R.

Po powitaniu przybytych na posiedzenie
Prezydium NRA Prezes NRA adw. Andrzej
Zwara poinformowal, ze Prezydent RP An-
drzej Duda przyjmie delegacje Prezydium
NRA, ktéra ztozy sprawozdanie z dziatalnosci
Adwokatury Polskiej (relacja z tego spotkania
zostala zamieszczona na stronie internetowej
www.adwokatura.pl).

W glosowaniu tajnym podjeto uchwaty me-
rytoryczne w sprawach osobowych.

Adwokat Bartosz Grohman zreferowal
protokoly z obrad ORA w Lublinie, Krakowie,
Gdansku, Kielcach, Koszalinie, Szczecinie.
Zwrocil uwage, ze niektoére rady przysylaja
protokoty z posiedzen ze zbyt duzym opéznie-
niem. Zaproponowal, aby ujednolici¢ praktyke
poswiadczenia za zgodnosé odpiséw doku-
mentéw przez pracownikoéw okregowych rad
adwokackich. Zwrécil uwage, ze w izbie szcze-
cinskiej przeprowadzono wérdéd aplikantow
adwokackich ankiete na temat szkolef — opinie
aplikantéw byly raczej krytyczne. W Gdansku
ORA przyznala nagrody pieniezne za najlepiej
zdany egzamin adwokacki.

Na jednym z posiedzen ORA w Kielcach
omawiano sprawe zwolnienia adwokata z ta-
jemnicy zawodowej przez sad.

Adwokat Jerzy Zieba uczestniczyt w Zgro-
madzeniu Izby Adwokackiej w Rzeszowie,
ktére odbylo sie 18 czerwca br. Dziekanem
zostal wybrany adw. dr Piotr Blajer. Wedlug
jego oceny grupa mlodych adwokatéw z izby
rzeszowskiej prowadzila dos¢ agresywna kam-
panie wyborcza.

Prezydium NRA udzielilo wsparcia finanso-
wego w kwocie 5000 zI na publikacje materia-
16w z I Konferencji Mlodych Adwokatéw Po-
morskiej Izby Adwokackiej pt. Prawo medyczne
i farmaceutyczne.

Czlonkowie Prezydium NRA (adw. Bartosz
Grohman, adw. Rafat Debowski, adw. Jerzy
Zieba, adw. Andrzej Zwara) dyskutowali na
temat stworzenia oddzielnej strony interne-
towej dedykowanej Krajowemu Zjazdowi
Adwokatury. Prezydium NRA zdecydowalo
przeznaczy¢ kwote 3500 zI na przygotowanie
strony internetowej, ktéra powinna zacza¢
funkcjonowa¢ wczesng jesienig br.
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Adwokat Bartosz Grohman przedstawit po-
myst wydania kalendarza dla adwokatéw. Ad-
wokat Rafat Debowski poinformowal, Ze spot-
kat si¢ z wiceministrem sprawiedliwo$ci Marci-
nem Warcholem. Rozmowa dotyczyla Systemu
Nieodplatnej Pomocy Prawnej, sprawy taksy
adwokackiej, wyszukiwarki ksigg wieczystych
oraz elektronicznego biura podawczego.
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Delegowano adw. Katarzyne Przyluska-
-Ciszewska i adw. Stawomira Ciemnego na
uroczystoéci 90-lecia Adwokatury Portugal-
skiej.

Prezydium NRA podjeto uchwate nr 130/
2016 z 21 czerwca 2016 1. o przyznaniu na
wniosek ORA w Plocku Janinie Majerowskiej
odznaki ,Adwokatura Zastuzonym”.

Andrzej Bgkowski
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Nowi prezesi Sadu Najwyzszego

2 wrze$nia 2016 r. Prezydent RP Andrzej
Duda wreczyl w Patacu Prezydenckim akty
powolania z dniem 30 sierpnia 2016 r. na sta-
nowiska prezeséw Sadu Najwyzszego czterem
sedziom Sadu Najwyzszego: Dariuszowi Zawi-
stowskiemu (jako kierujacemu Izbg Cywilna),
Jézefowi Iwulskiemu (jako kierujagcemu Izba
Pracy, Ubezpieczen Spolecznych i Spraw Pub-
licznych), Wiestawowi Blusiowi (jako kieruja-
cemu Izbg Wojskowq) oraz statemu wspélpra-
cownikowi redakgji ,Palestry” Stanistawowi
Zablockiemu (jako kierujgcemu Izbg Karng).

Nominacje poprzedzilo zakonczenie kaden-
qji dotychczasowych prezeséw, w tym kieruja-
cego Izba Karng SN od 25 marca 1999 r. prof. dr.
hab. Lecha K. Paprzyckiego, cztonka Kolegium
,Palestry” od 24 lutego 1993 r., ktoéry jednoczes-
nie przeszed! w stan spoczynku.

Sedzia prof. dr hab. LECH KRZYSZTOF
PAPRZYCKI urodzit sie w 1947 r. w Warce.
Studia prawnicze na Uniwersytecie Warszaw-
skim ukonczyt w 1970 r. W latach 1970-1972
odbyl aplikacje w okregu Sadu Wojewodz-
kiego w Warszawie. W latach 1972-1973 byt
asesorem, w latach 1974-1976 sedzig w Sadzie
Powiatowym, a nastepnie Rejonowym w Gro-
dzisku Mazowieckim. W latach 1976-1980
byl sedzig i wiceprezesem Sadu Rejonowego
w Pruszkowie, a nastepnie do 1990 r. sedzig
Sadu Wojewddzkiego w Warszawie. W 1984 1.

uzyskat stopien doktora nauk prawnych na
Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu.
Do chwili powolania na stanowisko sedziego
Sadu Najwyzszego byt adiunktem w Instytucie
Problematyki Przestepczosci w Warszawie. Od
1 lipca 1990 1. jest Sedzig Sadu Najwyzszego,
w ktérym przez 17 lat byl prezesem kieru-
jacym Izba Karng. Sedzia Paprzycki jest tez
uczonym, w 2007 r. uzyskal stopieii doktora
habilitowanego na Uniwersytecie Szczecin-
skim na podstawie pracy pt. Prawna problema-
tyka opiniowania psychiatryczno-psychologicznego
w postepowaniu karnym oraz w zakresie ochrony
zdrowia psychicznego. W tym samym roku zostat
profesorem nadzwyczajnym w Wyzszej Szko-
le Przedsiebiorczoéci i Zarzadzania im. Leona
Kozminskiego (obecnie Akademia Leona Koz-
minskiego), kierujagcym Katedra Prawa Karne-
go. W 2014 r. otrzymat z kolei tytul naukowy
profesora nauk prawnych. Gléwne zaintereso-
wania naukowe prof. Lecha K. Paprzyckiego
dotyczg problematyki psychiatrycznej i psy-
chologicznej w prawie i postepowaniu kar-
nym, a jego dorobek naukowy obejmuje ponad
300 artykul6éw, glos i recenzji oraz wydawnictw
zwartych.

Obowigzki kierujacego Izbg Karng SN
przejat wskazany przez sedziow SN sedzia
Stanistaw Zablocki, ktéry 2 wrzeénia odebrat
akt powolania na stanowisko Prezesa Sadu
Najwyzszego kierujacego Izba Karna.
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Zrédlo: prezydent.pl, fot. Krzysztof Sitkowski

Sedzia STANISEAW ZABLOCKT jest statym
wspodlpracownikiem redakcji ,Palestry”, a od
1990 . czlonkiem Kolegium. Ukoniczyt prawo na
Uniwersytecie Warszawskim. Wiele lat by! pra-
cownikiem naukowym Instytutu Prawa Karne-
go UW. Po zakonczeniu studiéw odbywat apli-
kacje sadowa, a nastepnie aplikacje adwokacka.
Po wpisaniu na liste adwokatéw w Izbie Adwo-
kackiej w Warszawie wykonywat praktyke ad-
wokacka. Specjalizowal sie w prawie karnym.
Ponadto byt aktywnym czlonkiem wladz samo-
rzadowych, pelniagc funkcje przewodniczacego
Komisji Szkolenia Aplikantéw Adwokackich
przy ORA w Warszawie, a takze bral udzial
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w pracach Osrodka Badawczego
Adwokatury przy Naczelnej Ra-
dzie Adwokackiej. Od 1991 roku
jest sedzia Sadu Najwyzszego (od
1996 1. byt przewodniczacym Wy-
dziatu V Kasacyjnego, a od 2001 r.
przewodniczagcym Wydziatu I
Zagadnienn Prawnych). W latach
1991-2014 byt czlonkiem Panstwo-
wej Komisji Wyborczej. Zasiadat
w trzech kolejnych komisjach
kodyfikacyjnych prawa karnego
przy Ministrze Sprawiedliwosci.
Jest autorem kilkuset publikacj,
w tym kilkudziesieciu artykulow,
glos, polemik, recenzji opubliko-
wanych w ,Palestrze”.

W imieniu powolanych prezeséw SN sedzia
Stanislaw Zablocki powiedzial m.in.: ,W tych
czasach nielatwych dla prawa i prawnikéw,
a w szczeg6lnosci dla stanu sedziowskiego, Sad
Najwyzszy bedzie, tak jak dotad, zajmowat sie
prawem, jego wykladnig i stosowaniem, a nie
polityka. (...) jestem przekonany, Ze prezesi
i sedziowie SN beda $lepi i glusi nie tylko na
ewentualne podszepty, ale nawet na niezwer-
balizowane zyczenia przedstawicieli ktérejkol-
wiek ze stron sceny politycznej. Jednym sto-
wem: zero polityki, ale jednoczesnie: zero nie
tylko strachu czy obawy, ale i uleglosci przed
politykami. (...)".




Szpalty pamieci

ADWOKAT STANIStAW KUCHTA
(1940-2015)

Stanislaw Kuchta urodzil si¢ 29 sierpnia
1940 r. w Ostrowie Swietokrzyskim.

Absolwent Wydzialu Prawa Uniwersytetu
Wroctawskiego. Po zdanym egzaminie sedziow-
skim mec. Stanistaw Kuchta przez blisko rok
pelnil obowiazki asesora sadowego w Sadzie
Powiatowym w Jeleniej Gorze. W pazdzierni-
ku 1969 r. zostal wpisany na liste aplikantéw
adwokackich izby wroctawskiej. Decyzji
tej sprzeciwil si¢ Minister Sprawiedliwosci,
wyznaczajac miejsce odbywania aplikacji
adwokackiej w Izbie Adwokackiej w Opolu.
W marcu 1971 r. zostal wpisany na liste aplikan-
téw adwokackich Izby Adwokackiej we Wrocla-
wiu. Patronat nad jego aplikacjg objal 6wczesny
dziekan adw. dr Zygmunt Ziemba.

Po zdanym egzaminie adwokackim, uchwa-
g ORA we Wroclawiu z dnia 22 grudnia 1972 t.,
mec. Stanistaw Kuchta zostal wpisany na liste
adwokatow Wojewddzkiej Izby Adwokackiej we
Wroclawiu, a 9 lutego 1973 1. zlozyt slubowanie
przed dziekanem WIA we Wroclawiu adw. dr.
Zygmuntem Ziemba. Z dniem 1 marca 1973 r.
rozpoczal wykonywanie zawodu adwokata
w Zespole Adwokackim nr 3 we Wroclawiu.

Pan mec. Stanistaw Kuchta od poczatku swo-
jej dzialalnosci udzielal sie na rzecz samorzadu
adwokackiego, m.in. jako czlonek Komisji ds.
Socjalno-Bytowych, przewodniczacy Podko-
misji Pracy Spotecznej Mlodych Adwokatow,
przewodniczacy Komisji Praw Czlowieka przy
WIA we Wroclawiu.

Pan mec. Stanistaw Kuchta w dniu 31 marca
1979 r. zostal wybrany na czlonka Okregowej
Rady Adwokackiej we Wroclawiu, a 30 czerwca
1982 1. zostal wyrézniony odznaka ,Adwoka-
tura PRL". Natomiast w dniu 1 marca 1983 r.
zostal wybrany na kierownika Zespolu Adwo-
kackiego nr 3 we Wroclawiu.

W dniu 11 czerwca 1983 r. ponownie zostat
wybrany na czlonka Okregowej Rady Adwoka-
ckiej we Wroclawiu, a 5 lipca 1983 r. zostal prze-
wodniczacym Komisji Szkolenia Aplikantow
Adwokackich.

Zawsze spokojny, opanowany izawsze
zyczliwy, adw. Stanistaw Kuchta byt jednym
z najwybitniejszych adwokatéw w palestrze
wroctawskiej. Znakomity, btyskotliwy obrofica
w sprawach karnych. Szczegélnym dla niego
miejscem byla sala sadowa. Na rozprawie za-
chowywal sie godnie, do Sadu i do osdéb uczest-
niczacych w postepowaniu odnosil sie z sza-
cunkiem, nie zadawat zbytecznych pytan, nie
skladal niepotrzebnych o$wiadczen. To jednalo
mu uznanie i sympatie.

Jako mlodszemu koledze dane mi bylo pozna¢
mec. Kuchte jako $wietnego mowce i nieugietego
obronce w sprawach karnych. Z réwie$nikami
chetnie chodzilismy stucha¢ jego przemoéwien,
wyglaszanych piekng polszczyzng, precyzyj-
nych prawniczo i opartych na znajomosci ma-
teriatu w sprawach. Juz wéwczas mieliémy $wia-
domoé¢, ze Staszek bedzie naszym Dziekanem.

Wizystkie cechy jego osobowosci wspaniale
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uwidocznily si¢ w okresie, kiedy pelnil funkcje
kierownika Szkolenia Aplikantéw Adwokackich.
Kulturg osobista, spokojem, wiedzg prawnicza
oraz poczuciem humoru zdobyl wéréd aplikan-
téw sympatie i szacunek, mimo ze jako wykla-
dowca i egzaminator byt osoba wymagajaca.
Adwokat Stanistaw Kuchta byt patronem kilku-
nastu aplikantéw adwokackich, ktérzy w p6z-
niejszym okresie z sukcesami kontynuowali
kariere adwokacka. Poczytywali oni sobie za
zaszczyt zdobywanie wiedzy i doswiadczenia
u tak zyczliwego i opiekuficzego patrona.

Na zgromadzeniu Izby Adwokackiej we
Wroclawiu 22 kwietnia 1989 r. mec. Stanistaw
Kuchta wybrany zostal dziekanem ORA we
Wroclawiu, ktéra to funkcje pelnit przez dwie
kadencje. Dane mi bylo wowczas by¢ jednym
z wicedziekanéw i wspélpracujac z dziekanem
Stanistawem Kuchta, podziwialem jego spokdj
i opanowanie, umiejetno$¢ pogodzenia nawet
bardzo skonfliktowanych stron. Cechy te nabie-
raly szczeg6lnego znaczenia w pierwszej poto-
wie lat 90., tj. w okresie zmian ustrojowych.
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W latach 1995-2001 petnit funkcje wicedzie-
kana ORA.

Mecenas Stanistaw Kuchta, jako jeden
z pierwszych adwokatéw, w maju 1990 r. wysta-
pit do Ministra Sprawiedliwosci o wyrazenie
zgody na wykonywanie zawodu adwokata
indywidualnie, w mysl art. 4 ust. 3 ustawy Pra-
wo o adwokaturze. W czerwcu 2004 1. Zgroma-
dzenie Sprawozdawczo-Wyborcze wybralo adw.
Stanistawa Kuchte prezesem Sadu Dyscyplinar-
nego.

Mecenas Stanistaw Kuchta zostat uhonoro-
wany przez Naczelng Rade Adwokacka odzna-
czeniem ,Adwokatura Zastuzonym”.

Mecenas Stanistaw Kuchta zmar}7 maja 2015 r.
we Wroctawiu. Kilka dni p6Zniej, na Cmentarzu
Komunalnym w Bolecinie k. Chrzanowa, biorac
udzial w uroczystosci, wszyscy mieliSmy $wiado-
mos¢, ze wraz ze Smiercia $p. Stanistawa Kuchty
koniczy sie pewna epoka adwokatury dolno-
Slaskiej, a z naszego grona ubywa adwokat
o niekwestionowanym autorytecie, ktérego
brak odczuje cate srodowisko prawnicze.

Wojciech Krzysztoporski
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